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Seccion 32

Defensa del deecho de emigracion e
Inmigracion



Miguel Sdnchez-Mazas Ferlosio, defensate los deechos de los
inmigrantes ilegales de color

Copyright © Lorenzo Pefia

Estamos reunidos para rendir un homenaje postumo a uno de los mas descollante
estudiosos esparioles de la filosofia en el siglo XX, Miguel Sanchez-Mazas Ferlosio. Si n
podemos pretender que nos haya legado un enfoque filos6fico nuevo o una aportacio
radicalmente original al pensamiento filosofico, si nos deja un acercamiente —qu
practicamente fue iniciado entre nosotros por él— a la gran tematica de la l6gica matematic
asi como una ligazon estrecha entre el filospf@run lado, ypor otro, el fomento de métodos
rigurosos de investigacion y la atencion a las disciplinas del saber en las que se. utilizan
Déjanos también el énfasis en el estudio de Leibniz, modelo como ningun otro, en siglo
recientes, de un filosofar rigurosogamentativo, racional, intimamente vinculado al exame
y a la implementacion de procedimientos pulcros de inferencia, e.d. al cultivo de & l6gic
matematica.

Mas el aporte de nuestro gran pensadomugli&anchez-Mazas Ferlosio va mucho méas
alld.Acabo de referirme a su significacion como adalithdégica matematica; dentro de ello,
y mas particularmente, Miguel Sanchez-Mazas ha sido un cultivador destacado deala l6gic
dedntica, o sea de la investigacion acerca de qué inferencias sean correctas en las que esté
esencialmente involucrados términos de deber y derecho. Sin ese estudio no puede haber u
tratamiento racional de la normatividad que rija en nuestra sociedad humana ni, por, lo tanto
un enfoque juridico que escape a la arbitrariedad.

Esa vertiente de su pensamiento se enlaza directamente con otra faceta: Miguel fu
también casi el introductor en Espafia de un afan ni menos loable ni megadadr
significacion para la filosofia: una preocupaciéon por la dignidad de todos los mierabros d
nuestra especie que desemboca en la conviccion de que los humanos, ligados poren nexo d
hermandad, estan sujetos a obligaciones mutuas de respeto y ayuda que solarepujan
cualesquiera derechos particulares dimanantes de circunstancias contingentes de nacimiento
patrimonio genético o incluso mérito o demeérito.

Parece haber siddea suya la de que ningin humano puede estar sujeto a obligaciones
en virtud de circunstancias fortuitas de su cuna de las que queden exentos otros humanos
asimismo en virtud de sus propias circunstancias de la misma indole.

Botdon de muestra de esa conviccion fue su campafia casi solitaria a faver de lo
derechos de los inmigrantes ilegales en Espgad&os hay que agradecerles el haber elevad
su voz a favor de los inmigrantes legales, de los que han pasado por los cauces y canductos d
las oficinas del estado espafiol. El fue mas lejos, e implicitamente propugn6 qugaaator
todos los hermanos de la especie humana el derecho a emigrar de cualquier pais @ a entrar
vivir en cualquier parte del planeta, sin discriminacion.

Su posicion nos recuerda la tesis del gran colectivista inglés del siglo XVIIdGerar
Winstanley lider de lodrue levellorsdurante la revolucién cromwelliana; la tesis de gue |

!, Conferencia pronunciada en un acto en homenaje a la memoria de Miguel Sanchez-Mazas Ferlosio,
en un salon de actos del CSIC, Madrid, en la noche del lunes 11-03-1996. Otros participantes en el acto
fueron Carlos Paris, Julidn Marco, F.J. Diez Ausin, Antonbio Garcia Santesmases, Javier Muguerza y

Enrique Trillas. Reproducida en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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Tierra es propiedad comun del género humarigud Sanchez-Mazas no desarroll6 ese punto
de vista, sin embgo; mas su denuncia de las injusticias que padecen los inmigrantesilegale
apunta en esa direccion.

El diario madrileAcEl Independientedel sdbado 23 de junio de 1990 contiene u
articulo de Miguel Sanchez-Mazas Ferlosio, del que entresaco las frases que siguen:

Esa conciencia ciudadana [capaz de ... abordar una lucha social y politicaaontra |
discriminacioén y la injusticia social en todos los planos] debe arrancar de la constan@a de qu
todos los casos individuales de flagrante injusticia contra los trabajadores degualpor 8
caracter especialmente inhumano y odioso saltan a los medios de comunicacién..., mo son, e
realidad, mas que las puntas que egearde un gigantesco icelgeqque no es sino la base
crecientemente racista y discriminatoria, de la normativa sobre inmigracién de trabajadores n
europeos desarrollada porAdministracion espafiola y por la Comunidad Europea...

Es moral y socialmente incuestionable que el disfrute de los «derechos humanos
fundametales, reconocidos y proclamados por las «Naciones Unidas» y suscritos por Espafia, no
puede estar condicionado para cientos de miles de trabajadores «inmigrados», sobre tod
«africanos», a una situaciéon de «ilegalidad» que se prolonga durante afios y gue ha sid
provocada y tolerada por... nuestras autoridades. Resulta, pues, indispensgbieeyque.
se busquen las férmulas generosas y humanas para llegar a una «legalizacién» geneeal... de es
extenso colectivo que esta contribuyendo en condiciones penosas a la prosperidadae nuestr
pueblo, reparando asi en lo posible el dafio que se les ha causado.

El articulo va mas lejos, llamandonos a wr@énte campafia nacional de apoygp
desagravio a los millaes de inmigrantes de esas razas desgraciadas que la nuevaopar
«progresista» y discriminatoria en su Ultima fase de gestacion hoy opre, explota y apalea
«a domicilio».

Denunciando las atrocidades y vejaciones perpetradas por los poderosos e iafluyente
grupos racistas esparoles, amparados por nuestablishmentcontra los pobres inmigraiste
de color Miguel Sanchez-Mazas afade:

Y como remate de estbhechos vegonzosos, el hecho, en definitiva, de mayor alcance
moral y social: la segura impunidad de los delincuentes autores de tales agresiones fisicas
vejaciones morales y la practica imposibilidad de que prospere ningln tipo de reclareacion d
indemniza®nes para la victima... Nuevos precedentes que, unidos a gaaleresion de casos
analogos, vienen a consolidar de modo inquietante en el mundo de los trabajadores inmigrados
especialmente de colama situacion escandalosa de d@a permanente de las mas elementales
exigencias de la justicia, la humanidad y el Estado de derecho...

Miguel Sanchez-Mazas denuncia —sin tapujos y en los términos mgsesér ¢
hecho de que ‘las autoridades espafiolas de toda laya, rango y jurisdiccion, ... gracias a esa le
del silencio, se inhiben de toda intervencién, lavando sus sucias y tolerantes manosy@unque
Su conciencia ni su prestigio’.

Dudo que nadie hayaxpresado con palabras mas audaces o0 mas certeras el real estado
de cosas en que vivimos.

Acabamos de pasar por un proceso electoral en el cual los contrincantes han airead
diversos motivos que, a juicio de cada candidato, habrian de llevar razonablemente a lo
electores a darle a él su sufragiceanbio de unas promesas generalmente muy vagas. Esperaria
uno que los grandes asuntos de la vida real y cotidiana de la gente no estuvieran ajenos a eso
debates. Sin embgw, uno de esos asuntos, hasta donde yo sé, si ha quedado casi eterament
al magen de las controversias electorales: el de nuestra seguridad y la de nuestrosshermano
inmigrantes frente a los desmanes de los grupos de cabezas rapados.

Asi, mientras que se dedica a menudo la mayor parte del espacio y ebtiemp
informativo a asuntos relacionados con una pequeajani@acion terrorista de una region de
Cantabrico, cuyo numero de miembros y simpatizantes es tal vez inferior al de usa de la
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bandas de cabezas rapados s6lo en la provincia de Madrid, se silencia la amenaga de esta
bandas en toda Espafa.

Es dificil llegar a conclusiones claras o firmes, dado lo fragmentario, ocagional
esporadico de la evidencia que se nos permite conocer al respecto. Mas, en tantmen cuant
quepa proceder por induccion, infiere uno que estan quedapdoéasla abrumadora mayoria
de los asesinatos perpetrados por esas bandas y desde luego sus perpetradores; ocultans
igualmente mil y un desmanes, atropellos, oprobios que acarrean dolor aunque no lleguen a
crimen.

Las principales victimas son los inmigrantes, sobre todo los ilegales, méas ingefenso
que los otros, temerosos includ® denunciar el dafio que se les inflige. Mas ha habido también
muchas victimas de las llamadas blancas y con DNI, incluso unos cuantos jovenessde ambo
sexos en la provincia de Madrid, matados sin que hasta la fecha hayan sido sentenciados po
la justicia sus asesinos. Mas de uno se preguntara si, dada esa situacion, existe deeveras entr
nosotros el imperio de la leY, de no existirsalta al aire la cuestion de si disfrutaamo
genuinamente de un estado de derecho. Mientras no dispongamos de un estudio egtadistico
pormenorizado de toda esta tenebrosa problematica, hay lugar para la duda.

Una vez mas, vemos que el destino de los humanos nos condena a la sdlidarida
fraternal. Cuando, y en la medidague, seamos solidarios, nos defendemos a nosotros mismos
contra una eventual extension inmotivada de la injusticia. Cuando, y en la medida en que
consentimos a que las victimas indefensas sufran agresiones y vejaciones, damos nluestro ava
a la perpetracion de una injusticia; y la injusticia, por su caracter irracional, arbitrario, qu
entroniza lo fortuito y circunstancial como base parsaéb ique quepa dar a unos u otros seres
humanos, puede siempre sufrir una extension o inflexion tan caprichosa o aleatoria como, po
Su propia naturaleza, es de suyo cualquier practica o habito de injusticia.

‘Sé compasivo y acogedor para con el inmigrante, que inmigrante fuiste enda tierr
de Egipto, en casa del Faradn’. Los espafioles sabemos algo de eso. Muchos de nosotro
tuvimos que comer el ango pan del exilio y ser inmigrantes ilegales. No queremos laacer
otros lo que no quisimos que se nos hiciera. No queremos que los cameruneses, guineanos
marroquies, peruanos o dominicanos que vienen a trabajar honradamente entre nosatros —au
sin pasar por los puestos de control oficial (igual que no pasamos nosotros cuanda fuimos
paises de EuropaAmérica Latina)— sean tratados peor de como quisimos ser tratados lo
emigrantes espafioles en FranBiaentina, México o en tantos otros paises.

Rememorando el legado intelectual y humano de Miguel Sanchez-Mazas Ferlosio
esforcémonos hoy por continuar su empefio y su.labor



El derecho del individuo a cicular libremente y a escoger
Su residencia

Copyright © Lorenzo Pefa

Viene produciéndose ultimamente un recrudecimiento de las medidas losnn
migrantes de los paises pobres en los paises europeos del Mercado Comdun, lo mismo que e
los EE.UU. LIévanos eso a una reconsideracion a fondo del problema que suscita ese acoso, ese
exacerbarse contra unos hombres y mujeres que sélo asp@aaragghonradamente un madico
vivir vendiendo su fuerza de trabajo alli donde esperan que ésta puede ser comprada.

81— La significacion juridica de las fronteras como delimitadoras de
derecho a la libre circulacion

Proclaman lasonstituciones de cuantos paises se dicen democraticea casi todos
los del munde, asi como probablemente todas las demas noremeando constitucionahe
el mundo de hqygue cada ciudadano tiene derecho a escoger liboremente su residenoia dentr
del territorio del «pais» en el cual esté vigente la norma en cuestion. Mas ¢,qué es um pais? E
este contexto, significa lo mismo que significa «Estado» en una de sus acepcionesl ¢Sera [e
territorio de] la entidad «publica» g@oce de soberania? Esa nocion de soberania es no menos
dificil de definir y de articularsalvo acudiendo a ficciones la mar de arbitrarias. Igualoque |
es, en erdad, la de «independencia»: de hecho lo que hay es grados y aspectos de dependencia.
Pero, en fin, sea: aceptemos (para andar por casa) que esta claro eso de «pais indgpendiente
soberano»: un territorio cuyas autoridades tienen derecho a enviar un embajador ante la ONU

Ante esa unanimidad universal en reconocer a cada individuo el derecho a cambiar li
brementesu residenciadentro de los confines aludidos (o sea: dentro dedaseras estatales
internacionalmente reconocidasjonsidero ocioso debatir aqui sobre el fundamentolde ta
derecho inalienable de la persona humana. No porq@esseto baladi; ni porque resulte obvio,
pues en la cuestidon de los derechos del hombre nada es baladi, ni obvio. Simplemente juzg
gue, verosimilmente, cualquier lector o interlocutor aceptarddtencia de tal derecho, aunque
lo limite de la manera indicada. Pues bien, lo que quiero probar es que son contrarias al derecho
natural todas las limitaciones de ese género.

Si el hombre, el indiduo humano, tiene naturalmente el derecho a ir y venir (pacifica-
mente, claro) y a escoger su lugar de residencia, seguln sus intereses y gustos, entonces ¢ qu
puede acarrear que semejante derecho Unicamente pueda ejercerlo dentro de unss confine
llamadosfr onteras? Seguramente la Unica justificacion de tal delimitacion es que, cofectiva
mente, los habitantes de un territorio llamado pais independiente poseen dicho tgrritorio
pueden, por ello, exclyidel mismo a los forasteros o extranjeros, pues éstos no pdseen e
territorio ni siquera tienen parte alguna en ninguna posesion colectiva del mismo. Sigembar
de ser eso cierto, igualmente, 0 mucho mas, podria decirse que poseen un territorio provincial
regional, cantonal, municipal u otro los habitantes del mismo, y con similares consecuencias
Cualesquiera que sean los derechos colectivos de posesidon de un territorio por susshabitante
—que eso es discutibilisimgtales derechos estaran sujetos a restricciones, como cuakesquier

!, Articulo publicado en La balsa de la medusa N° 21 (Madrid, 1992), pag?s 3-17.
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derechos de propiedad y posesion; entre otras, la de que se ejerzan sin menoscabo del libre ejer
cicio del derecho inalienable del individuo humano a ir y yamivir donde quiera y decida

Que, ademas, este dere¢ndamental de la persona humana a desplazarse de donde-
quiera y a dondequiera esta por encima de cualquier presunto derecho i possdiva de
un territorio por una poblacién revélalo cualquier apreciacion serena y lucida no salo de |
naturaleza de sendos derechos, sino también de las maneras de su adquisicion y ejercicio. E
efecto, el derecho a desplazarse y vivir donde uno quiera es un derecho inherenteeal hombr
mismo independientemente de contingencias y accidentes del tipo que sean, al paso que e
supuesto derecho a la posesion colectiva de un territorio, si es que existe, viene deierminad
en cada caso por miles de vicisitudes, que revelan su endeblez, precariedad y relatividad
Ademas, no a veces, no, sino siempre, siempre, ese supuesto derecho se ha engemdrado, a |
largo de los siglos con recurso a la fuerza. No niego (¢,como iba a hacerlo?) que, asi y todo
cuanto mas histéricamente afincada en un territorio esté una poblacién mas derecle le asist
a repeler una incursién armada de gente de fuera. Pero hay un abismo de ahi a deaconocer |
precariedad y relatividad del derecho a tener un territorio como suyo que posee una poblacién
precisamente porque en la formacion de ésta y en su implantacion en el territorio en cuestio
se ha empleado la fuerza contra anteriores habitantes cuyos derechos de posesion el territori
eran—de ser certeros los titulos al presente aducidofop@ctuales habitantesgual por b
menos de validos y fundados.

Las fronteras son lineas que s6lo han cobrado la escasa realidad que poseen por vo
luntad de los poderosos, por el prevalecer del méas fuerte, en tratados que siempme han sid
desiguales e impuestd¥a es problematico reconocer o conceder como «Suyo» aruno u
participar en la tenencia colectiva de un territorio hasta taJ yaya mas, simplemente porque
dos reyes o dos gobiernos, tras guerrear a causa de las miras expansionistas de abmenos un
de ellos, hayan acordado hacer provisionalmente las paces con un reparto arbitrago, a cuy
tenor los ancestros de la persona en cuestién quedaron a un lado de la frontemaudbeor
peor es, alegando tal presunta participacién, conculcar el derecho de los descendientes d
quienes quedaron al otro lado easesar pacificamente y con propdsitos de honrado trabajo una
linea de demarcacion que debe su existencia a semejante pacto.

Examinese ese tema en relacion con el problema dedarhentacion de la propiedad.
Es sabido que incluso Nozick reconoce que, tal como han sucedidiséss@sea, dadole
empleo de la fuerza (y de otros procedimientos ilicitos, habria que afiadir) en la apmopiacio
actual de los bienes su libertarianismo no puede ofrecer tanta justificacion para ellactua
estado de cosas, el actual reparto de bienes y riquezas, como para la que se daria en un

. Parece mentira cuan poco, y cuan poco hondamente, se ha tratado en la reciente filosofia moral y
politica el problema del significado ético-juridico de las fronteras; cuan a menudo se montan teorias de
la justicia que presuponen que cualquier articulacién efectiva de una organizacion politica que aplique
unos principios de justicia conmutativa o distributiva estara basada en la preconcepcién de que los
detentadores de derechos son soélo los «ciudadanos» del «pais» o de «la sociedad» en que se lleve a
cabo tal articulacién, o sea: aquende las fronteras (en cada caso); sin que medie un andlisis critico de
esas nociones, cuya validez viene en gran medida desmentida por la realidad de un sistema social,
politico y econémico que transciende las fronteras. A quienes asi debaten sobre la justicia les parece
desconocida la tradicion del derecho de gentes . Cuando se debate, en la reciente literatura, el problema
de las fronteras es en general para aludir a problemas como el de la guerra y la no-intervencion o, a lo
sumo, al de la ayuda a los necesitados en paises diversos de aquel en que uno viva. Problemas impor-
tantes, pero no unicos. Un problema tan basico como el derecho de cada ser humano a traspasar las
fronteras, cualesquiera fronteras, no parece inquietar todavia a casi nadie. Al proclamar yo ese derecho,
reconozco que hay grados en ese derecho, y que mas derecho tiene el habitante de un pais que en el
pasado vino despojado bélicamente por un vecino de parte de su territorio a emigrar a ese pais vecino
gue no habitantes de paises alejados que no han sufrido esa lesion.
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situacion «ideal3.En otro trabajo he desarrollado ese tema en discusion con tésifldes

sobre la igualdad y la justicfaPero mas claro resulta eso en lo tocante a la posesion alectiv

de territorios por las poblaciones, ya que la historia de las adquisiciones de territorigs por lo
grandes grupos de seres humanos que han sido las «naciones» y los Estados es una historia e
la que solo excepcionalmente se han producido arreglos pacificos, y éstos siempre ha
significado que el mas débil ceda ante el mas fuerte. Luego sera tanto menos solida(desde u
punto de vista de derecho natural) un derecho dimanante de tales adquisYGipoesonsi

guiente, tanto mas deberéa supeditarse a derechos de la persona humana que son basicos y n
dimanan de ninguna contingencia, ni, menos, de actos viofentos.

%, Las importantes repercusiones que acarrea esa concesion de Robert Nozick (vide al respecto, de éste
ultimo, el cap. 7° de Anarchy, State, and Utopia , Blackwell: 1974, pp. 149ss) han venido analizadas por
Alan Brown en Modern Political Philosophy, Penguin: 1986, pp. 95ss. Nozick defiende el capitalismo en
una situacion ideal en la cual todas las adquisiciones y transferencias se hayan hecho, ab initio,
correctamente, 0, cuando no, se hayan rectificado. Aparte de cuan discutible sea la concepcion de Nozick
desde otros puntos de vista, lo seguro es que, si ha habido adquisiciones y transferencias de bienes
hechas correctamente, ello ha debido de ser excepcional —sobre todo cuando se trata de bienes o
territorios poseidos por toda una comunidad, por una «nacion».

*. Véase mi articulo «Flew on Entitlements and Justice», en International Journal of Moral and Social
Studies 4/3 (autumn 1989), pp. 259-63.

°. Uno de los autores que han abordado el problema de la significacion ético-juridica de las fronteras,
Alan H. Goldman concluye su articulo precisamente titulado «The Moral Significance of National
Boundaries» (Midwest Studies in Philosophy VII (1982), pp. 437-53) con estas declaraciones (pp. 452-3):

This may explain further why at present obligations to follow citizens are stronger than duties to persons in other
countries. [...] The other part of the explanation is the fact that those deprived in our society are so partly because of
the operation of the social and economic system that we help to maintain. Our responsability for their deprivation, like
our contribution to their welfare, is more direct.

Lo equivocadisisma que es tal declaracion aparecera claro por varias de las consideraciones
presentadas en este articulo. En primer lugar, es discutible de lo mas la nocién, dogmaticamente
empleada, de «nuestra sociedad». En segundo lugar, y en relacién con ello, hoy el sistema socio-
econdmico es internacional y cada ciudadano de un pais que juegue un papel mas o menos hegemonico
0 destacado en ese sistema tiene una parte de responsabilidad por el funcionamiento del mismo. En
tercer lugar, ese sistema opera de manera lesiva para los habitantes de paises menos desarrollados,
y ello aunque el volumen del comercio exterior de un pais hegemadnico sea, en su expresion monetaria,
una pequenfa fraccion de la economia de tal pais, pues precisamente eso se debe a la depreciacion de
los bienes exportados por los paises menos desarrollados en las condiciones del sistema de economia
de mercado. En cuarto lugar, incumben a los paises hegemaénicos ulteriores responsabilidades derivadas
de pasadas o acaso también presentes intervenciones de otra indole. En quinto lugar, la dimensién de
un pais hegemonico, el hasta donde lleguen sus fronteras, ha sido el resultado de guerras de expansion
que han arrebatado territorios suyos a los vecinos, con lo cual éstos tienen en compensacién como
minimo otros derechos, incluyendo el derecho a que se los ayude a afrontar sus dificultades,
particularmente cuando se trata de situaciones de pobreza de una parte de la poblacién —toda vez que,
de no ser por esa pasada expansion bélica, un pais hegeménico no seria lo que hoy es de hecho, ni sus
vecinos tampoco estarian como hoy estan. En sexto lugar, uno de los deberes mas importantes que
tienen los habitantes de un pais hegemodnico respecto a los de los demas —pero particularmente de
vecinos en el pasado victimas de lesiones como aquellas a las que acabo de aludir— es el de no
oponerse a que ejerciten el derecho a la libre circulacidn y a escoger su lugar de residencia, e.d. el
derecho a transpasar libremente las fronteras; cosa que no requiere ningin especial desembolso de los
habitantes de un pais hegeménico, sino que —de ser certero el distingo que postula Alan Goldman entre
derechos positivos y derechos negativos , siendo éstos dizque mas fuertes— seria el reconocimiento
de un derecho negativo, cuyo respeto estribaria en meramente no estorbar el ejercicio del mismo.
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§2— El derecho a saliry el derecho a entrar

Mucho se ha vociferado a favor de ciudadanos de paises como los del Este ouando n
podian salir de su territoriél menos quienes los condenaban a no salir no los condeaaban
morirse alli de hambre. En verdad es més grave negar el derecho a la inmigrasion a lo
habitantes deok demas «paises» que el derecho a la emigracion a los del propio «pais», porque
lo primero atenta contra derechos inalienables de muchos mas seres humanos que lo segundo
y, sobre todo, es mucho mas grave cuando se dan circunstancias como las que empujan a eso
pobres exiliados econdmicos de los paises pobres, paises patetasas colonialistas no han
tenido empacho en someter durante mucho tiempo a su dominacion, y cuya actua pobrez
seguramente tiene como una de sus causas esa pasada opresion que han estado s@riendo has
hace pco—o que, segun aducen algunos estudiosos, siguen sufriendo, aunque con otras formas.

No esta quiza de mas a este respecto una reflexion acerca de la prioridad del derech
a abandonar un territorio sobre el derecho a entrar en otro. Quienes llevan ya tasitos afo
dedicados a enaltecer los acuerdos de Helsinki nos han acostumbrado a la idea da que es u
derecho natural del hombre, en verdad, el de abandonar el territorio donde vive: el derecho
salir; pero, en cambio, nuncarhproclamado ellos que exista el derecho aoir asterritorios:
el derecho a entrafAunque, curiosamente, ese derecho a salir siempre lo han denominado
derecho a la libre circulacién de las personas.) Entonces, una de dos: o hay un acto de salir (d
un territorio) que no sea, en absoluto, a la vez acto de entrar (en otros territorios),ly es a ta
salir a lo que se tendria derecho; o, si no, entoncesysiadasd que cada hombre tiene derecho
a salir del territorio en que est4, resulta que cada hombre tiene derecho a entrar en otro territo
rio. Lo primero paréceme palmariamente falso: cada salir es, a la vez, un Hotsz@b
conlleva un entraisino quessun entrarAun si en esto no llevara razon yo, y si un sakr (d
un sitio) y un entrar (en otro) fueran dos actos diversos, en todo caso es evidente que no pued
haber un salir sin un entr&hora bien, es obligatorio no estorpao impediy el ejercicio &
un derecho ajeno; por ende, si perpetrar cierta accion impide el ejercicio de un deregho ajeno
es obligatorio no perpetrarla; dicho de otro modo, el titular del derecho en cuest&n tien
también derecho a que no se perpetre tal accién. Luego si alguien tiene derechtenesalir
derecho a que no le impidan entrar en algin lugéalo que-nos diran esos adalides de Helsin-
ki—, aunque tengderecho a entrar en algun lugao hay lugar alguno en el que tenga devech
a entrar En otros términos tendria un ciudadano de un pais el derecho a que haya algun otr
pais al que vaya, pero no tendria derecho a ir a ninguno en particular (salvo si las astoridade
de uno de ellos se lo conceden). (Lo cual significaobre ello volveré mas abajgue ¢
alcance del cuantificador existencial es estrecho, no amplio.) Cuan poco razonable, cua
peregrino incluso, seria eso, creo que resultard manifiesto a cualquier lector

En efecto: si el derecho a traspasar unas fronteras de dentro afuera es condicionado
gue la persona que lo tenga hayahielo autorizacion del gobierno de otro pais, situado allende
la frontera, para traspasarla de fuera adergrdrando en ese pajsentonces no existe derecho
categorico a salisino un derecho hipotético no mas. Mas ello significaria que el gobierno d
un pais que no permite a sus subditos abandonar su territorio inicamente estara conculcand
derechos de aquellos que hayan recibido tal autorizacion de algun gobierno extranfero de u
pais fronterizo. Como son excepcionales talgsrezaciones, Unicamente habria excepcionales
violaciones de ese derecho de la persona humana en taf gais.es claramente erron€b.
quiza se alegue que la violacisistematica estriba en que no sea verdad que, si a un ciudadano
de ese pais le permitieran ir a otro las autoridades de éste, le vendria concedido permiso de sa
lida en el suyo. Pero esto es hacer estribar un derecho en la verdad de un condicional sub
juntivo que desde luego poco esclarece, de tal manera daeeeho en cuestion viene asi mas
bien oscurecido y desfigurado. Porque no puede estribar un derecho tan importante de |
persona humana en la verdad de una clausula condicional de esa indole, toda vez que ell
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reduciria el ejercicio del mencionado derecho a algo sumamente precario y las n3as vece
inverificable. Es que, por otra parte, si valieran esas reducciones de los derechos a &a vigenci
de condicionales subjuntivos de indole simifgror qué no iba a practicarse una reduccibn as

de cada uno de los derechos, o al menos de derechos todavia mas basicos, como al derecho
la vida?Y es obvio que éste no es condicional, no es el derecho a que, si el queauno viv
entrara dentro de las prescripciones de ciertas autoridades, entonces nadie le impeadiria a un
vivir. (Formulado asi constituiria una cinica recusacion del derecho incondicional a la vida.)

O acaso podria alegdgaien que, aunque es incondicional el derecho g saliexiste
ningun derecho incondicional a enfrsino que, cualo a alguien leoncedenautorizacidon para
entrar (en otro pais), y s6lo entonces, adquiere un (incondicional) derecho a entrar tal que
ejercitandolo, puede ejercitar el dereehsalir (de su pais de origen). Lo cual querria decir que
este ultimo derecho, aunque se tiene, no se puedstaj €n derecho—o sea: con upoder
gue significa: no estar obligado a no hacerlo). ¢ No entrafiaria eso que la persona con derech
a salir pero todavia sin derecho a entrar en otro pais estaria obligada a no ejercersu derech
a salir?

Ahora bien, ¢ hay diferencia ensalir y ejercer el derecho a salir(suponiendo ogl
se dé el derecho a salir)? Si no la,f@yonces el estar una persona obligada a no ejércer e
derecho a salir seré lo mismo que el estar obligada a no salir; si tiene la primera obligacion
tendra la segunda; y la segunda equivale a que no tenga derecho a salir; luego, en tal caso, n
habria derecho a salir (contra la hip6tesis). Queda la otra alternativa: que sea divenso el sali
del ejercer el derecho a sakun existiendo ese derecho. Pero eso no es posible. Pagque, d
serlo, por paridad de casos se tendria que alguien con derecho a asociarse podrialcarecer de
derecho a ejercer su derecho a asociarse, y asi sucesivarndott cual evidentements e
inadmisible y absurdo.

No niego que la légica dedntica y juridica depara sorpresas. Hay que pensar con cui
dado en estas cosas, evitando el desatender ciertas diferencias que, a primera vista, pudiera
desestimars®Asi, p.ej., aunque alguien tenga derecho a tener derecho a ser elogiado, pued
que carezca del derecho a ser elogiado: tiene el primer derecho, pero, para que éste vinier
ejercitado—o sea para que la persona en cuestion tuviera el derecho a ser elageala
menester que mereciera el elogio. Similarmesi@que alguien tenga derecho a castigar a otra
persona no tiene derecho a tener el derecho a castigarla: el derecho a castigarla Io tiene po
cémo suceden (desgraciadamente) las cosas, pero él tiene obligacion weediszan de otro
modo y asi, no tuviera él ese derecho. Pero ninguno de tales casos es el de un derezho tal qu
no se tenga el derechceepercerlo (sino a lo sumo un derecho tal que no se tiene dewrecho
tenerlo).

Ahora bien, si-por consiguiente cabe descartar que la peraaon derecho a sali
esté obligada a no ejercer tal derecho, entonces, si esa misma persona carece del derecho
entrar (en otro territorio allende las «fronteras»), resultara que tiene derecho a una &cciéon qu
seria impedida por otra accion de otras personas, sin tener no obstante derecho a gae no veng
perpetrada ésta ultima. Mas ello infringe una norma comun en logica dedntica y jurideca, la d
gue, si una accién no puede realizarse a menos que no se efectle otra, entonces @l derecho
llevar a cabo la primera conlleva el derecho a que no se lleve a cabo la segunda. 8iendo es
asi, resulta que, si hay derecho a shhy derecho a [que no le impidan a uno] entraeg
hay derecho a entrar (pues casi todo el mundo acepta hoy que hay derecho a salir).

¢, Véase mi articulo «Un enfoque no-clasico de varias antinomias deoénticas», Theoria 111/7-8-9 (1988),

pp. 67-94.
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Queda solo, pues, por afrontar la tesis de que hay derecho a entrar en algumwo territori
pero en ninguno determinado (la tesis del alcance estrecho del cuantificador existereial: se d
el derecho a que exista [asi, en subjuntivo] algun pais o territorio al que pueda uno entrar per
no existiria pais alguno al que uno tuviera derecho a entrar). Eso parece peregrire®, porqu
resultaria inaudito infringir o recusar lo que podemos llahprincipio de Barcan deontico
esta excluido que haya un derecho a que exista algo asi 0 asa sin que exista en alssoluto cos
alguna tal que se tenga derecho a que esa cosa sea asi 0 asa; si eso no estuvieraeexcluido, s
trataria de un derecho totalmente baldio, de suerte que en verdad ninguna diferenaa efectiv
separaria el tenerlo del no tenerlacluso del no tenerlen absoluto

Cale alegarsin embago, que alguien puede tenpeej, derecho a una vivienda digna,
sin que no obstante haya una vivienda digna a la cual él tenga derecho. Eso es razonable e
general: el derecho basico de cada ser humana givianda, a un trabajo, a unos medios para
ganarse la vida, etc., no comporta para nadie, asi en general, un derechessayivianda
a este puesto de trabajo, a estos medios en particular de ganarse la vida. Pero en garticular
una situacion precisa determinada, cuando no haya ninguna otra disponibkstaly@st
esté vacia, si la persona humana en cuestion no tiene ninguna, entonces, en ese casp particular
esa persona si tiene derectesavivienda.

Por lo tanto, cualquier reconocimiento del derecho a salir de un pais corlleva e
reconocimiento de que existe algun pais al que se puede Bet@r¢ cual? Si cada ciudadan
de un pais dado cualquiera tiene [en derecho natural] derecho a salir de él, ¢a cual tiene [e
derecho natural] derecho a entrar? No mas a uno al sur que a otro al norte, no mas a oeste qu
al este. Cualquier seleccidnisearbitraria. Luego tiene derecho a entrar a cualquier pais. Entrar
¢para cuanto tiempo? Si tiene derecho a no regresar a su pais de origen, tieneaderecho
qguedarse para siempre en el pais al que hay¥ idsi. es, en efecto.

Recapitulo mi agumentacion en esta seccion. Cada habétde un pais tiene derecho
a salir de él, e.d. las autoridades tienen el deber de no oponeessadggul Es obligatorio que,
si alguien sale de un pais, entre en otro. Luego cada habitante de un pais tiene derecho a entra
en otro; e.d. tiene derecho a que haya otro en el que entre: tiene derecho a que hdya otro ta
gue las autoridades de éste lo dejen erar consiguiente hay algun pais cuyas autorglade
tienen obligaciéon de dejar entrar a un ciudadano daéa qien fuere- de otro pais. Pero s
al menos un pais es asi, todos lo son, ya que no son pertinentes aqui las peculiaridades de ta
o cual pais (el razonamiento no involucra ninguna particularidad o especificidacsde pai
alguno). Luego en cada pais las autoridades tienen obligacioén de dejar entrar arcualquie
persona humana, del pais que ¥eao sélo de dejarla entrar sino de permitirle quedarse o ra
dicarse alli. (Por supuesto pacificaneeysin cometer ningun delitepero eso se aplica igua
a los habitantes ya radicados en el pais en cuestion.)

§3.—El derecho a la emigracion y las justificaciones de la conquéast
colonial

El principal agumento que esgrimieron los europeos en el momento en que tenia
lugar sus guerras de expansion contra los pueblos y los paiesidea, Africa yAsia —a
lo largo del periodo que se extiende desde el final del siglta®ta principios del XX
consistio en hacer valer el derecho de los particulares para anudar relaciones de comercio co
los habitantes de otros paises, incluida la libertad de radicarse en esos paises paraaledicarse
actividades profesionales pacificas. El que las autoridades de los paises nusalenpgaran
el permiso para ello vino invocado siempre como una razon suficiente para declararles la guerra
0 para conquistarlos incluso sin ninguna declaracion de guerra, ya que su mala condeicta a est
respecto justificaba el procedimienrfomenudo los conquistadores ni siquiera esperarom, sin
que lanzaron sus campafascdaquista sobre la base de una presuncion de que las autoridades
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locales estorbarian o impedirian la inmigracion de los extranjeros, es decir de los europeos
Entre los europeos que se consideraba tenian derecho a radicarse en dichos paisesase colocab
a los misioneros. Se puede pensar que la libertad para radinase lugar ha de concederse,
segun los juristas europeos que expusieron esta doctrina, gujerardesee dedicarse a algun

tipo de actividad, siduda con tal de que ésta sea pacifica y no comporte ningan delito, es decir
gue sea conforme al derecho de gentes.

Uno de los primeros en haber invocado este principio juridico fue el grandedlog
espafiol R.PFrancisco d&/itoria, O.P, cuyo ensay®e iure belli Hispanorum in Barbas
relectionegUniversidad de Salamanca, 1538) constituia, hasta cierto punto, una deeuncia d
los sofismas mas burdos utilizados por los lacayos de la Corona espafiola para jastificar |
conquista de México y de otros paises americanos, pero al mismo tiempo —no sintitubeos
proponia como razén suficiente precisamente la facultad de cualquiera para emigrarly entabla
lazos pacificos, éitulus naturalis societatis et communicatianis

iCuantas veces ha sido esgrimido, reelaborado, vulgarizado el migmnoeato —a&
mayor parte de las veces desprovisto de las sutilidades et de la erudicién quesal meno
constituyen lo mejor de la prosa deMroria! Como nos lo recuerda FraAnsprengef, en
el fondo es el mismo gumento que han esgrimido los ingleses para lanzar la guerraael opi
y las demds guerras contra China a Igdadel siglo XIX, y bajo una u otra formulaciénl, e
mismo al que a menudo se ha recurrido para justificar o al menos para presemtar com
aceptable la conquista de lo que hoy llamaireser Mundo. Séame licito citar —de enge |
gran cantidad de ejemplos que pueden aducirse a este respecto— dos jugosas deglaracione
mencionadas padknsprenger (loc. cit., pp. 2-3): la primera es aquella con la Qesd&rvatoe
Romanqjustificaba el ataque de la Italia fascista contra Etiopia el 24 de febrero de 1935
«Vemos en la colonizacion un milagro de la paciencia, del heroismo y del amor fraterno
Ninguna nacién, ninguna raza tiene derecho a vivir en el aislamiento». La segunda son la
palabras pronunciadas por Lord Luggard —uno de los prinsipal&icos y hombres de Estado
britAnicos— en 1922: «Los tropicos son la herencia de la humanidad, y (...) las razas que lo
habitan no tienen derecho a rehusar sus riquezas a quienes las necesitan».

Una de dos: o bien ese derecho natural a radicarse donde uno quiera es encefecto un
de los derechos humanos que han de prevalecer sobre las leyes positivas de los Estados, o bie
no existe ese derecho —o, lo que es lo mismo, no puede ser colocado por encigna de la
disposiciones dictadas por las autoridadie#os distintos paises. Si existe ese derecho, entonces
no estard sin embgo probado el fundamento juridico de la conquista colonial, hastaeque s
haya demostrado: 1°) que efectivamente las autoridades de los paises conquistados infringia
grave y sistematicamente ese derecho; 2°) que no se tenia al alcance de la mano aingun otr
medio para hacerlo respetar; 3°) que ademas los beneficios de la conquista realizada con est
fin han sido superiores a los sufrimientos y a las injusticagetidas; 4°) que los conquistado-
res han actuado efectivamente con este fin. Pero hay algo cierto: si debe existir esta facultad
entonces es licito a los habites de los paises dercer Mundo venir a radicarse en los paises
ricos, y cualquier obstéculo al ejercido de esa libertad constituye una flagrante vidéaldén
derechos humanos al menos tan grave como el encarcelamiento de los disidentes politico
(mucho mas grave, puesto que afecta a mucha mas gente y atenta contra el conjsnto de su
condiciones posibles de existencia cotidiana).

Pasemos a la segunda alternativa, es delipfdesis de que pueda venir legitimamen-
te obstaculizado o negado por las leyes de un Estado el derecho a radicarse en otro lugar (e

. Véase su libro Auflésung der Kolonialreiche  (Munich: Deutscher Taschenbuch V., 1981 —cf. la

traduccion inglesa n Routledge, 1989, pp. 2ss.
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cualquier pais que uno haya escogido). Entonces es facil concluir hasta qué punto earecia d
fundamento la Unica razén que tenia un minimo de aparente respetabilidad de entre las qu
fueron invocadas en desgarde la conquista europea (evidentemente es preciso incluio dentr

de los conquistadores europeos de losh@amos aqui a los norteamericanos: baste para ello
recordar como la marina de guerra de Estados Unidos encabezada por el commodoro Perry
impuso por la fuerza a los japoneses en 1853 la apertura de dos de sus puertos a los traficante
de EE.UU.; masarde, en 1863, una escuadra enviada por las potencias occidentales bombarded
el puerto nipon de Shimonoseki, lo que aseguro6 a los euro-norteamericanos el hcceso a
archipiélago).

Habiendo causado asi un espantoso perjuicio a esos pueblos, se lesadieislemni-
zacion proporcionalAhora bien, esa indemnizacion comprendera ciertamente una ayuta, per
sobre todo no puede dejar de incluir una minima reciprocidad: no la reciprocidad mena qu
consistiria en reconocer a los habitantes de los paisd®dmr Mundo la facultaded
conquistar los paises europeos por la fuerza, pero si al menos el que no les esté prohibido e
venir a residir en los paises que previamente los han conquistado y que, después de hacerlo
concedieron a sus propios ciudadanos taraacion de ir a vivir a los paises conquistados, sin
pedir a los indigenas ni su opinidn ni su permiso.

Por supuesto, existen otras muchas razones para pensar que los ciudadaos de lo
paises deTercer Mundo merecen una compensacion suficiente —incluida la abrogaciéon d
cualquie prohibiciéon de permanecer en los paises ricos, sin ninguna restriccibon— independien-
temente del @umento presentado mas arriba. Cualesquiera que fuesen los motiaos de |
conquista, ésta conllevé demasiados horrores, incluida la trata de esclavos durante siglos
Ademas, existen razones morales suficientes para apuntalar la tesis digaao por parte
de los paises ricos de ayudar a los paises pobres, aunque la riqueza de los primerogno hubier
sido adquirida, ni parcial ni totalmente, a expensas de los habitantes de los paisey pobres,
aunque no hubiera habido en absoluto conquista. Cualquiera que acejateezske los paises
ricos de ayudar a los paises pobres debe plantearse esta pregunta: ¢ qué formas y qeé grados d
ayuda son obligatorios?

Me parece que una de las formas de ayuda que deben ser reconocidas en primer luga
es la que se aporta no poniendo obstaculos a ese componente elemental de lo gae se llam
espiritu de libre empresa que consiste en ir a vivir en otro lugar para vender su &erza d
trabajo. Otras formas de ayuda pueden suponer un cierto sacrificio positivo por paste de lo
donadores, pero la ayuda de la que hablamos aqui ho comporta nifgidmé mas entraf
un riesgo de hacer la competencia a los trabajadores de los paiséshocadien, en prinre
lugar es preciso constatar que en muchos casos eso no es asi puesto que los inmignantes esta
dispuestos a ejercer actividades para las cuales dificilmente se puede contratar mamo de obr
en esos paises. En segundo lu¢mexperiencia del pasado nos muestra hasta qué punt
semejantes pérdidas a corto plazo desaparecen poco a poco, de tal modo qge blguar
resulta es un beneficio para todos. En tercer |ugaresponde a los gobiernos el tama
medidas para ayudar a evitar 0 a compelasaepreciacion temporal de los salarios que pudiera
producirse por un aumento de la inmigracion. En cuarto Jugeiquier forma de ayad
conllevara algun sacrificio para los contribuyentes, y no parece sincero lamentar la gérdida d
ganancias de los asalariados causada por la competencia de la mano de obra migramte, cuand
sabemos my bien que son los trabajadores quienes directa o indirectamente aportaran la mayor
proporcion del dinero que se entregara a los gobiernos de determinados palsesadel
Mundo como ayuda al desarrollo. En quinto lugantrariamente a otras formas de ayuda qu
no es seguro que lleguen a los destinatarios tedricos —las poblaciones de los paises pobres—
no sucede asi con esta forma de ayuda (que no debe entenderse como excluspagsio).su
En sexto lugampuestos a tener en cuenta esos factores de la oferta y la demanda en el mercad
salarial, no podemos olvidar la revalorizacion dedalarios en los paises de origen que proba-
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blemente se seguira de la transferencia parcial de las poblaciones, tratandose de paises dond
el namero de parados es casi siempre de mas de un tercio, a menudo mas de la aitad de |
poblacidn activa, y por consiguiente —a causa de las medidas tomadas por imposicion de
Fondo Monetario Internacional— los salarios estan rebajados a un nivel que ni siquiera pued
ser llamado de subsistenchalemas, si valiera esegarmento, también valdria para il intario

de un “pais”, y cabria entonces, licitamente, prohibir la libre circulacion dentro de ua mism
territorio estatal.

Cabria objetar que una autorizacion a los trabajadores de los paises pobres para viaja
y permanecer libremente en los paises ricos puede causar un perjuicio a esos mismos paise
pobres, ya que los que se beneficiarian serian las franjas de trabajadores mas activas o los ma
cualificados, lo cual se traduciria en un empobrecimiento ulterior de los paises pabies.
se puede responder que, aunqudLesa —lo que por otra parte no esta probado—, puesto que
la economia de mercado a la que son tan adictos los paises ricos no ofrece caai ningun
posibilidad ads habitantes de los paises pobres de encontrar en ellos su prosperidad, lo minimo
gue se puede hacer por ellos es permitirles emigrar (y por consiguiente no prohibirles vivi
libremente en los paises ricaAjlemas la experiencia histérica de los paises que han aportad
numerosa mano de obra migeprueba lo contrario: las poblaciones que se quedan en su lugar
de origen se benefician de ese hecho por diferentes medios (entre los ejemplos qoe podria
mencionarse figuran paises europeos como lItalia y Espafia). Finalmente, es precismtener bie
presente que sea lo que fuere de semejantes consideraciones econdémicas, los dérechos de
individuo deben ser respetados, como nos lo recuerdan cada dia los representantas del orde
establecido, que enarbolan por encima de todo el principio de la inviolabilidad de los slerecho
de la persona.

Para cerrar ya este apartado, deseo afadir un punto méas. Si en general es ilicito
hipdcrita denegar a los otros el derecho a que emigren al propio pais alegando que, al hacerlo
uno no les esta impidiendo salir de syesgivo pais, porque pueden o podrian ir a otras partes
(si les dejaran hacerlo), mas obviamente inapropiada es esa excusa cuando es el prepio pais d
uno el que ha impuesto por la fuerza las fronteras en las que de hecho se esta encesrando a lo
que desearian emigrar (o desean, o lo desearian si supieran que tal deseo podria realizarse)
Pensemos en algo tan artificial como las fronteras del mindsculo estado de Gambia (aunque e
caso es mas general, puesto que en diversa medida se aplica a toda Africa): esta,claro que
agobiados como estgor la miseria y el intercambio desigual, no van ahora a dar acogida otros
paises africanos a posibles emigrantes de Gambia; rehusarles el derecho a venir ssEuropa e
obligarlos por la fuerza a que permanezcan en un dedo de terreno acotado por Inglaterra
Francia como transaccion en sus pasadas rivalidades en la zona en torno a la trata de negro
y la expansion colonial.

84— ¢ Serian catastroficas las consecuencias practicas @gEonocerese
derecho?

Cerraré este articulo con unas someras consideraciones sobre las consecuencias prac
ticas del ejercicio del derecho que estoy proclamando. Los agoreros nos dicen gque, si s
reconociera ese derecho, seguirianse resultados funestos: se vaciarian de poblacid@ritus territ
y paises menos desarrollados, y estallarian ompecms, por congestion o exceso de poblacion,
los mas desarrollados. Los nuevos llegados, confrontados a la opulencia de los moradore
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mayoritarios del pais al que entren, se verian llevados, por resentimiento y a falta de puesto
de trabajo suficientes, a actos de violentiaosas asi.

Ahora bien, si gle ese ggjumento en contra del reconocimiento de un derecho humano
inalienable, similarmente podran valer otras justificaciones pragmaticas de sérdasnes
de otros derechossobre todo cuando aquellos que vengan privados de un derecho sea
también beneficiarios de tal privacion, al revés de lo que sucede con el caso que nos ocupa
pues nadie puede pretender que es mejor para los que desearian inmigrar el que n@se les dej
hacerlo. Por otro lado, pronésticos de esa indole se han hecho en la basttra cada intento
de que se reconozca algun derecho humano fundam¥érsigimpre la historia, luego, sa h
encagado de darles el mentis. Se dijo que sin esclavitud se vendria todo abajo, que los ex
esclavos no trabajarian, etc. Se dijo que, si a los aldeanos se les permitia salir de su terrufio
dejaria de cultivarse la tierra y seria el desastre, la ruina general. Se dijo que, si segermitia
los mal nacidos aspirar a altos@as, los pobres se harian insolentes y vagos, pensando sol
en ascender en la escala social. Consultese la panfletistica y hasta la teoria politica de siglo
pasados, y no muy pasados: se hallaran muestras de todo eso y méas. De hecho hay nadie, si
sonrojarse, se atreveria a decir cosas asi, 0 a pretender que se han confirnsado tale
predicciones.

Hay una fase del exprimer ministro francés, Bliguel Rocard, segun la cual ‘Francia
no puede acoger a toda la miseria del mundo’. De la verdad de ese aserto, ¢se sigue acaso qu
no pueda acoger a ninguna parte de la miseria del mundo, ni siquiera a la provotada —a
menos parcialmente— por su propia conquista y dominacion col@udalnas, de ser todo
los paises poderosos los que acajamyuno tendré que acoger toda la miseria; podra repartirse.
Sélo que hay que empezar: es ilicito abstenerse completamente de cumplir I1& propia
obligaciones alegando que otros no cumplen las suyas, siendo similares; porquesentonce
tendriamos derecho a robga que otros roban y su robo queda impune. (Eso de la imgunida
es relativo a veces: no deja también de ser una oportuna consideracién pragmatica la previsio
de que seguir conculcando mucho tiempo el derecho de los habitantesaelMundaa
emigrar puede no seguir quedando impune, después de todo.)

Tampoco puede un pais acoger a toda la riqueza del mundo, ni siquiera puede un pai
europeo acoger a toda la riqueza de Europa. Sin gmbseria absurdo alegasocontra &
libre circulacion de capitales.

En relacion con ésta Ultima, si cabe sefjalarobstante, cuan injusto es qee s
conceda el derecho a la libre circulacion de lasopessdentro de una union pluriestatal, como
la de la CEE, rehusandose ese derecho a los de fuera, y especialmente a los pobres de fuera
Porque todavia se hallarino justificacion mas si excusa, a que un Estado quisiera atrincherarse
poblacionalmente para salvagdar su llamada identidad nacional («La France aux Francais!»).
Cuando hasta eso es falso, como lo es de hecho, tampoco puede servir el deseo de mantene

8 Como argumento ad hominem permitaseme criticar a quienes aducen esas supuestas consecuencias
catastroficas del reconocimiento del derecho a la libre circulacién e inmigracion de todos los seres
humanos diciendo que, si —como a menudo sucede— son defensores del régimen de libre mercado,
muestran escasa confianza en éste. Nozick critica (op. cit. supra, en n. 2, p. 182) la clausula de

salvaguardia de Locke alegando que la libre operacion de un sistema de mercado hara que nadie salga
perjudicado con la apropiacion de bienes previamente no poseidos por nadie. Si el mercado es asi de

bueno, no veo yo por qué no va a tener mecanismos para convertir en ventajosa la situacién inicialmente
dificil acarreada por movimientos migratorios mas intensos resultantes del reconocimiento del derecho
general a la libre circulacion. Al revés, mi conviccién es que, con o sin economia de mercado, a la larga
esa situacion engendraria un mayor bienestar general, entre otras cosas propiciando mayor inversion

en las regiones menos desarrolladas, segln lo comprueba la experiencia de los efectos de las

migraciones internas dentro de los grandes paises.
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la propia identidad como coartada para cerrar las fronteras a los inmigrantes de ks paise
pobres.

Es mas, puestos a que hubiera discriminacion entre unos posibles inmig@tndss y
habria de haberla a favor de los de los paises pdtrstodo por motivos de justicia, per
también por otros &s pragmaticos e interesados, a saber: los inmigrantes del Congo, de Egipto
o del Mali no ocupan el territorio, no se apoderan de los bienes de la poblacién locale sino qu
viven en espacios estrechos dentro del territorio publico o bien en pequefios espacics privado
alquilados, al paso que en algunas comarcas de varios paises del Mercado comun e@iropeo est
sucediendo que nuevos residentes (permanentes o, mas a menudo, estacionales) gee vienen d
otros paises de Europa van adquiriendo los mejores terrenos y las mejores casas, seduciend
a las poblaciones locales a un estatuto subordinado. Los exaltados nacionalistas xenofobo
racistas no lo ven con malos 0jos, a pesar de que en ese caso si habria una aazén par
preguntarse si, en ese punto, ha de prevalecer el derecho a la libre circulacién sobee el de la
poblaciones locales. Nada ni remotamente papemidirre, en cambio, con los inmigrantes que
vienen en busca de trabajo.

Mi conclusion es, pues, la de que, pase lo que pasare, el derecho de la pesona es |
que es, y hay que reconocerlpagemas, que la capacidad del ser humano para adaptarse
nuevas circunstancias le pernsecar buen partido de situaciones derivadas del reconocimiento
de derechos en el @ conculcados, situaciones que siempre acaban redundando en un mayor
beneficio general.

°. Mi tratamiento en este articulo deja de lado muchas cuestiones, como las de: quiénes exactamente
tendrian el derecho de salir y entrar (¢, S6lo los adultos? ¢ Desde los 18 afios y un dia? ¢ Sin importar qué
lazos los unan a otros, qué deudas tengan etc.?); qué bienes tendrian derecho a llevar consigo, sacar
de un pais e introducir en otro, etc. Esos problemas (evocados por Nozick —sdélo con respecto al derecho
a salir que parece el Unico que al respecto €l reconoce— en la p. 330 del libro citado supra (nn. 2 y 6))
por un lado afectan mas al componente de salida que al de entrada en el ejercicio de este derecho; y,
por otro lado, si se plantean en el traspaso de fronteras interestatales, también surgen —y se van tratando
y solucionando— en el de limites entre municipios, cantones, provincias o estados de un mismo pais.
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¢ Por qué precisamente el racismo y no otra proposicién mas positiva § meno
repugnante? ¢No tiene nada mejor que ofrecer tubsia? ¢ No pueden competir entresi lo
diversos partidos bgueses esgrimiendo otras promesas u otras cualidades reales o supuesta
de sus respectivas formaciones?qué viene esa porfia entre ellas por prpbada una, I
ella es la que mas aventaja en enarbolar el estandarte del racismo y de la xenofobia?

Ante todo, hay que constatar que eso es asi. Luego hay que explicarlo. Que es (ma
0 menos) asi cabe verlo en un sinfin de detalles: logimades [declarados] fascistas no tienen
ninguna otra cosa que esgrimir un poco menos fea o sucia que la valentia con lanque, bie
agrupados y armados, apalean o linchan a aislados e indefensos inmigrantes aihi¢aaos.
guedo toda su ideologia del imperio hacia Dios, vida como milicia y unidad de destmo en |
universal: en asesinar o al menos dejar lisiados a desventurados trabajadores cuyaainica falt
es ser de tez mas oscura que los gallos que los maltratanvy/@ar y mezquina y vacya
pobre era esa ideologia que a tan bajo llega?

Pero, si en eso quedara todo, seria nonalque, por razones histdricas y étnjcas
en nuestra Patria los fascismos no halesgrimido en el pasado el arma de la ideologia racista
(¢, dénde estaban, al fin y al cabo, las minorias raciales —salvo la de los gitanos— sontra la
gue poder apuntar?), racismo y fascismo son viejos compafieros de cama. Mas justamente n
para en eso. Es gley asistimos a un desencadenamiento del racismo incluso entre las fuerzas
gobernantes, aun aquellas que nominalmente conservan (aunque solo la usen cadaevez mas d
tarde en tarde) el rétulo de izquierda. ¢ Hechos? Muchisimos: viviendas de gitanos destruida
y saqueadas por muchedumbres racistas con la aquiescencia o el beneplacito factico de la
autoridades; igualmente, intentos de linchamientos, apaleamientos, que quedan,impunes
mientras que son perseguidos quienes los denuncian; medidas legislativas tendentes a cerra
todavia méas a cal y canto las fronteras contra los inmigrantes de Akioénca Latina, h
paso que, como buenos chicos, abrimos obedientes las puertas a la libre instalaciorneen Espaf
de ciudadanos de otros paises del Mercado comun europeo que nos hacen el honor de veni
aqui.Y no es solo en Espaftambién el gobernante partido socialista francés y desde lueg
los demas gobiernos europeos se suman a esa campana, rivalizando en nuevas disposicione
contra la inmigracién procedente delrcer Mundo. No se salvan ni los solicitantes deasil
politico: son ampliamente conocidos los pocos casos que han saltado a la luz, coeno el qu
Inglaterra haya deportado al Zaire a un perseguido de la dictadura fascista de ,Mobutu
previamente torturado y después desaparecido, o los kurdasgléa entregados por Sujza
e incluso medidas similares de Suecia, un pais que hasta ahora parecia, en esa y ptras cosas
un poco distinto.

Se desgaiiitan y se llevan la palma en todo eso lodldenkda extrema derecha (hoy
mas que nunca hay que desconfiar de esa terminologia, ya de suyo tan redatiebnyejo
de los casos, inexacta de derecha e izquierda). Entonces la llamada derecha no extrema dic
gue, aun no compartiendo “plenamente” esas posiciones de sus amigos extremistasnno puede
dejar de sentir la inquietud legitima que conlleva, la de salvaguardar la identidad nacional

', Articulo publicado en Octubre N° 1 (diciembre de 1991). Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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Entonces losaxialistas y compariia se suman y dicen a su vez que, sin compartir tampoco ellos
del todo esa inquietud segun la expresan los sefiores de la derecha, ven unefondo d
preocupacion genuina por un problema que, nos aseguran, esta ahi y no cabe Rasdayar
soslayarlo, practican la tolerancia para con los linchadores, saqueadores e incendiarios, deja
a su policia hostigar y maltratar a los inmigrantes mas desvalidos, y toman desde el pode
medidas para restringir aln mas la inmigracion.

¢, Qué pasa? Pues es —asi de sencillo— que no tienen nada menos malo que ofrecer
Con toda su cacareada victoria sobre el socialismo real, con todo ellikedanos regimenes
comunistas que no han podido resistir el asedio y acoso de los mas fuertes (més fuerte
econdmica, politica, tetdrial y militarmente, asi como mas expertos y reforzados por la rutina
y el atavismo, que, como bien lo dijo Lenin, constituyen la mayor fuerza de todas), @on tod
€S0 Yy mas, los sefiores representantes dedadsia en el poder no tienen nada positive qu
ofrecer como no sean esos cientos de miles de puestos de trabajo que se quedardn sobre e
papel o esos miles de viviendas dizque baratas que ahora se van a quedar en humo de pajas
Nada de nada. Salvo atizar y azuzar las animadversiones de unos trabajadores cgntra otros
haciendo creer a los nacionales que, de haber menos inmigrantes, @dloSuendran ng
facilidades de empleo, y a los payos que los males vienen de los gitanos. En realidad, todo es
son fabulas. El paro de varios millones que arrastramos desde hace muchos afios es anterior
la llegada de inmigrantes de Africa oAmérica LatinaY a un payo de a pie, como guie
esto escribe, los gitanos no le han hecho nunca nada malo (como tampoco los inmigrantes d
Nigeria, Guinea o Mali), mientras que no se puede decir lo mismo de muchos payosshispano
e hispanisimos. (¢, Hay un solo payo espafiol a quien hayan hecho méas dafio® mal lo
extranjeros o los gitanos que otros payos hispanos? Me gustaria conocerlo.)

Estamos en unaguntura de agravamiento de la crisis econdémica del capitalismo. Las
virtudes y cualidades de la economia de mercado, tan ensalzada por las autoridades y su
corifeos, no se ven por ninguna parte. Lo que se ve es el aumento del paro, elecierre d
fabricas, la vivienda por las nubes, miles de personas teniendo que vivir a la inteynperie,
nubarrones aun m&egros en el horizonte. No esté el horno para prometer muchos bollos. Pero
si lo est&siempre para desgar el descontento contra los infelices e indefensos que no nos han
hecho ningun dafio.

Y, sin embago, hay que recalcarlo: quienes vienen como inmigranteSetel&
Mundo, en primer lugar tienen derecho a hacerlo, y en segundo lugar son las préncipale
victimas de esa economia de mercado gobernada por los magnates euro-norteamdricanos. E
capitalismo ha arrasado a los paisesTdeter Mundo y luego, a través sobre todo del Bond
Monetario Internacional, les ha impuesto una politica que equivale a un genocidio centra su
pueblosYugulando su economia, no deja a esos pueblos mas salida que la emigrearn.
bien, todo ser humano tiene derecho a hacer lo que pueda salvar su vida, principal@ente si |
accion es pacifica e inofensivaungque no hubiera otras razones, que las ésg bastaria. Po
consiguiente nuestra tguesia (incluyendo en ella a nuestros socialistas) esta —aunque se llene
la boca con palabras sobre los derechos humanos— infringiendo despiadadamente dl mas vita
y elemental derecho de la gran mayoria de los seres humanos de nuestroYldegias
embaucando a la mayoria de nuestros conciudadanos.
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La reciente manifestacién por las calles madrilefias (el 18 de noviembre)guso d
relieve el rechazo que muchos sentimos hacia la edyxtranjeria promulgada por el régimen
borbénico. Quienes se proclaman con énfasis adalides de los derechos humanos no dudan e
imponer una ley tan repugnante como lo es la citadm es sélo la bguesia espafiola lagu
pone en practica medidas racistasty general, discriminatorias para con los habitantes de
tercer mundo; lo propio hacen los gobiernos capitalistas de los demas paises del grup
dominante, tanto los EE.UU. como, desde luego, los del Mercado Comuéa eodsiciendo
un recrudecimiento de las medidas contra los inmigrantes de los paises pobres en los paises d
la llamada Europa comunitaria. Pero lo que aqui voy a denunciar es ese arreciar de la campan
en nuestra Patria contra los trabajadores extranjeros. Ello nos lleva a una reconsiddracion de
problema que suscita ese acoso, ese exacerbarse contra unos hombres y mujeres que sol
aspiran a ganarse honradamente un madico vivir vendiendo su fuerza de trabajo alli dond
esperan que ésta puede ser comprada.

Da que pensarante todo, que los paises de Europa occidentatgpleo Francia dan
la bienvenida en sus respectivos territorios a fuerzas armadas extrai@drapas de o
EE.UU., para mencionarlos por su nombeela vez se muasn tan implacables, cerrando
cal y canto sus fronteras a extranjeros desarmados, inermes e indefensos. EI compmrtamient
gue ahora vemos en los gobernantes de estos paises libres eurooccidentales pareae indicio d
gue algo anda mal, algo huele a podrido en estos reinos.

Proclaman lasonstituciones de cuantos paises se dicen democratigeEa casi todos
los del munde, asi como probablemente todas las deméas noremeando constitucionahe
el mundo de hgyque cada ciudadano tiene derecho a escoger libremente su residenoia dentr
del territorio del «pais» en el cual esté vigente la norma en cuestion. Mas ¢,qué es um pais? E
este contexto, significa lo mismo que significa «Estado» en una de sus acepcionesl ¢ Sera (e
territorio de) la entidad «publica» gqgoce de soberania? Esa nocion de soberania es no menos
dificil de definir y de articularsalvo acudiendo a artilugios la mar de arbitrarios. Igual@ue |
es, en erdad, la de «independencia»: de hecho lo que hay es grados y aspectos de dependencia.
Pero, en fin, sea: aceptemos (para andar por casa) que esta claro eso de «pais indgpendiente
soberanox»: un territorio cuyas autoridades tienen derecho a enviar un embajador ante la ONU

Ante esa unanimidad universal en reconocer a cada individuo el derecho arcambia
libremente su redencia—dentro de los confines aludidesonsidero ocioso debatir aqui sebr
el fundamento de tal derecho inalienable de la persona huMamaimilmente, cualquie
lector o interlocutor aceptara la existencia de tal derecho, aunque lo limite de lamaner
indicada. Pues bien, lo que quiero probar es que son injustas todas las limitaciorees de es
género.

Si el individuo humano tiene derecho a ir y venir (pacificamente, claro) y a escoge
su lugar de residencia, segun sus interegesips, entonces ¢ qué puede acarrear que semejante
derecho Unicamente pueda ejercerlo dentro de unos confines lladntedesa® Segurament

. Articulo publicado en Vanguardia Obrera N° 740 y escrito en noviembre de 1990. Reproducido en

el N° 1 de ESPANA ROJA.
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la Unica justificacion de tal delimitacion es que, colectivamente, los habitantes de unaterritori
llamado pais independiente poseen dicho territorio y pueden, por ello, exelumismo a Is
forasteros o extranjeros, pues éstos no poseen el territorio ni siquiera tienen parteralguna e
ninguna posesion colectiva del mismo. Sin embade ser eso cierto, igualmente, o much

mas, podria decirse que poseen un territorio provirreigipnal, cantonal, municipal u otro los
habitantes del mismo, y con similares consecuenciaso(fltan entre nosotros polit€o
monarquicos que se atrevan a decir cosas asi, aunque son de los mas desprekstigiados.
Cualesquiera que sean los derechos colectivos de posesion de un territorio por susshabitante
—que eso es discutibilisimotales derechos estaran sujetos a restricciones, como cuakesquier
derechos de propiedad y posesion; entre otras, la de que se ejerzan sin menoscabo del libr
ejercicio del derecho inalienable del individuo humano a ir y yanvivir donde quiers

decida.

Que, ademas, este derecho fundamental de la persona humana a despéazarse d
dondequiera y a dondequiera esta por encima de cualquier presunto derecho da posesié
colectiva de un territorio por una poblacion revélalo cualquier apreciacion serenay lacida, n
solo de la naturaleza de sendos derechos, sino también de las maneras de su adquisicion
ejercicio. En efecto, el derecho a desplazarse y vivir donde uno quiera es un derech@inherent
al hombre mismo independientemente de contingencias y accidentes del tipo que sean, al pas
gue el supuesto derecho a la posesion colectiva de un territorio, si es que exigte, vien
determinado en cada caso por miles de vicisitudes, que revelan su endeblez, pregariedad
relatividad Ademas, no a veces, no, sino siempre, ese supuesto derecho se ha engemdrado a |
largo de los siglos con recurso a la fuerza. No niego (¢,cémo iba a hacerlo?) que, asi y todo
cuanto mas histéricamente afincada en un territorio esté una poblacion, mas derecle le asist
a repeler una tursién armada de fuera. Pero hay un abismo de ahi a desconocer la precariedad
y relatividad del drecho a tener un territorio como suyo que posee una poblacién, precisamente
porque en la formacién de ésta y en su implantacion tenrigbrio en cuestién se ha empleado
la fuerza contra anteriores habitantes cuyos derechos de posesion del territoridessam
certeros los titulos al presente aducidos por los actuales habiagtes por lo menoseal
validos y fundados.

Las fronteras son lineas que sélo han cobrado la escasa realidad que posken por e
prevalecer del mas fuerte, en tratados que siempre han sido desiguales e impaestos.
problemético reconocer o conceder como «suyo» a alguien una participacion en lanposesio
colectiva de un territorio hasta tal raya, y no mas, simplemente porque dos reyes o sultanes, tras
guerrear por intereses dinasticos, hayan acordado hacer provisionalmente las panes con u
reparto arbitrario, a cuyo tenor los antepasados de la persona en cuestion quedaroa a un lad
de la frontera. Pepmucho peqres, alegando tal presunta participacion, conculcar el aderech
de los descendientes de quienes quedaron al otro lado a atravesar pacificamante y co
propésitos de honrado trabajo una linea de demarcacion que debe su existencia aesemejant
pacto.

iCuanto vociferé la prensa lguesa a favor de los pobrecitos habitantes de paikes de
Este que no podian salir de su territorio! Sin embaes méas grave negar el derecha a |
inmigracién a los habitantes de los demas «paises» que el derecho a la emigraciéh a los de
propio «pais», porque lo primero atenta contra derechos inalienables de muchos sas sere
humanos que lo segundq;sobre todo, es mucho méas grave cuando se dan circunstancia
como las que empujan a esos exiliados econdmicos de los paises pobres, paises que la
potencias colonialistas no han tenido empacho en someter durante mucho tieumpo a s
dominacién, y cuya actual pobreza tiene como su causa principal esa opresion que sufre
todavia, aunque con otras formas.
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No estd quizd de mas a este respecto una reflexion acerca de la prioridad del derech
a abandonar un territorio sobre el derecho a entrar en otro. Quienes llevan ya tastos afo
dedicados a enaltecer los acuerdos de Helsinki (y ahora la nueva\ikamta reaccionaa
recién firmada en Paris) nos han acostumbrado a la idea de que es un derecho hatural de
hombre, a verdad, el de abandonar el territorio donde vive: el derecho a salir; pero, en cambio,
nunca han proclamado ellos que exista el derecho atioaterritorios: el derecho a entrar
Entonces, una de dos: o hay un acto de salir (de un territorio) que no sea, en absoluto, a la ve
acto de entrar (en otros territorios), y es a tal salir a lo que se tendria derecho;, 0, si no
entonces, como cada hombre tiene derecho a salir del territorio en que est4, resulta que cad
hombre tiene derecho a entrar en otro territorio. Lo primero es palmariamente falso: cada sali
es, a la vez, un entrdruego si alguien tiene derecho a sdlagne derecho a entrar en aigu
lugar. Sélo que-nos diran esos adalides de la nueva SAlidé@mza—, aunque se tenga derech
a entrar en algun lugamo hay lugar alguno (en particular) en el que se tenga derecho a entrar
Cuan irrazonable y peregrino seria eso creo que resultara manifiesto a cualquied leigtor
se dira que el derecho a salir es condicional: se tiene slmsilo dejan ir a otra parte. Dudo
gue merezca ser discutido semejante alegato.

Hay que afiadir unas consideraciones muy especiales referentes al caso pagticular d
nuestra Patria. No sin violencia los habitantes de la Espafa septentrional se apoderaron, durante
los siglos Xl al XV de las tierras de los de la meridional, en su mayor parte de religio
isldmica y de lengua arabe. No sin violencia arrojaron de Espafia a olas y olas sueesivas d
tales pobladores, hasta concluir en la expulsion de los ultimos moriscos en el siglo XVII po
el poder regio. Sdlo en el PAfalenciano hubo117.000 victimas de la expulsion perpetrad
en 1608-1614 por Felipe Il (una de las joyas de la «dinastia histérica»). Habiendo asi ganad
cada uno de nosotros su derecho a considerar progipielstie toro, pretendemos ahora negar
el derecho a la libre y pacifica inmagién a muchos que puede incluso que sean descendientes
de quienes fueron expulsados [@ofuerza de nuestros antepasados. ¢ Pretendemos? Bueno, mas
bien: eso pretenden la&rculos gobernantes de la Corona, quienes con la entrada en el Mercado
Comun nos prometieron, no el moro, mas si el oro, y con €l la incorporacion de Espafia a |
libre vida internacional, al libre transito, a la libertad de ir y venir; lo cual ahordaresi es:
mayor libertad de trdnsito por una o dos de las fronteras y para portadores de pssaporte
prestigiosos, a expensas de una menor libertad de transito por las demas fronteaas y par
portadores de pasaportes «mal vistos» o para gente de tez menos clara, o0 mas desharrapado
simplemente.

Asi que quienes mas legitimos titulos tendrian a que se les permitiera venirra residi
en este pais constituyen el primer grupo de victimas de la Ley de Extranjeria (el grugpo de lo
norteafricanos, aunque hablan la lengua de nueAtr@soes, Maimonides &bénArabiy
aungue vengan del pais que esos grandes pensadores andalusies consideraban como el mism
pais que el suyo). El segundo grupo es el de los latinoamericanos. Por mas querse llame
«Pérez» 0 «Martinez», hablen la lengua de Cervantes y tengan antepasadosateqGecen
lo tocante a los demas latinoamericanos, los que se llaman «Cunalata», p.ej., y no gon de rai
hispana, sus titulos son, si cabe, alin mayores, ya que han sido victimas de la congquista y d
la dominacién espafiolas, y eso les da un especial derecho a ser recibidos en estapais, cuy
monarquia alegd como pretexto para la conquista el que, sin ella, los espafioles no podian ir
radicarse y vivir en aquellas tierr&sel tercer grupo es el de los negros africanos, a qgliene
también debemos, qédiznas que a nadie, una compensacién por lo que les hemos hecho. Segun
célculos de ciertos historiadores América espafiola importé millon y medio de esckvo
negro-africanos entre 1500 y 18Mdurante en siglo XIX fueron los bugues negeero
espafoles los que estuvieron a la cabeza del feroz trafico de esclavos que constituy® la fuent
de tantas grandes fortunas y de la acumulacion del capital.
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Los elementos gobiernistas aducen que la libertad de circulacion de la gents a travé
de las fronteras y la admisidel derecho de cada ser humano a residir donde desee acarrearian
consecuencias funestanarian que todos pasaramos hambre y provocarian no sé qu®daos.
eso, sin embgo, carece de fundamen#si se queria justificar en el pasado la imposigdn
la cual los sefiores feudales prohibian a sus vasallos irse del territorio en el que los explotaban
trasladandose a las ciudades; deciase que, de abolirse tales prohibiciones, se harias invivible
los centros urbanos. En verdad, el propio mercado de trabajo pone coto a excesivo
movimientos migratorios. Ni es cierto que, porque vengan aqui mas habitantes del terce
mundo, vamos todos a pasar hambre. La historia prueba lo contrario: los aflujos pobkcionale
pacificos han venido bien a todos.

Sea como fuere, hayga que quieren desconocer esos elementos, y es que, de haberse
aplicado leyes como ésta de Extranjeria a los millones de emigrantes espafioles que se viero
llevados a buscar su subsistencia fuera de Espafiardobsultado una situacion espantosa en
este pais; ante todo para esos millones de espafioles, pero también para los demas. Claro qu
no son los magnates de la monarquia quienes tuvieron que pasar por ésas, mi residi
clandestinamente, ni obtener un precario permiso de residgnei@enal, ni nada por el estilo.

Ellos, o muchos de ellos, estaban cobigapdor el régimen franquista, al cual se arrimaban. Pero
para quienes tuvimos que sufrir el exilio y la emigracion en las duras condiciones de entonces
resultanos claro que apoyar la monstruosa Ley de Extranjeria seria hacerles a los desnas lo qu
Nno queremos que nos hagan a nosotros, lo que quisimos que no nos hicieran.

Conque, si los Sefores del Mercado Comun tanto cavilan sobre la inmigracibn ilega
—aque ellos asimilan al trafico de drogas y adintuencia—, hay una solucion facil: que toda
inmigracion sea legal.
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81.— ¢ Como verla situacién presenteAlgunas comparaciones historicas

Estamos sumgidos en un ambiente —fomentado por los medios de comunigacion
difusion— en el cual se proclama el fin de las revoluciones comunistas, la bancarrota final de
sistema comunista, el triunfq gon él, la justificacion definitiva del capitalismo, de |
economia de mercado. Lo que al respecto se nos presenta no es Unicamente el heclmo de que e
la mayor parte de los paises en los que se habian implantado regimenes comunistaséstos esta
siendo reemplazados por poderes orientados a la restauracion del capitalismo —cesa que e
desde luego bastante obvia—, sino que eso sucederia por la crisis interna de tales regimenes
los cuales revelarian asi su incapacidad para mantenetsiegssu vulnerabilidad y —mas que
nada y en definitiva— su fracaso total. Pareciera —de aceptarse las tesis que de miémodos s
nos inculcan desde losganos de comunicacion— que las revoluciones comunistas, tra
devorarse a si mismas, sucumben por no poder impedir gde da manifiesto la inviabilidad
del sistema que pretendian establecer o, si no inviabilidad, si al menos inferioridael patent
frente a los beneficios que comportaria o posibilitaria el capitalismo.

Paréceme que esta situacion es muy comparable con otros dos momentos historicos
1660 y 1815. En 1660 la opinién publica europea, al asistir a la restauracién de losoEstuard
en Inglaterra, y con ella a la consolidacién de las monarquias absolutas —o casi absolutas—
esta convencida (con una conviccién que ronda la unanimidad) de que lo recién acaecido es
no solo la derrota definitiva de la revolucion y el fin de las ilusiones de modificar un erden d
cosas heredado, inevitable y —habida cuenta de todo— preferible a cualesquiera tmmultos
desdrdenes provocados por la revolucién con sus sefiuelos de mejora, sino ademasaina derrot
provocada, no por una inferioridad de los revolucionarios en el campo de batalla, nogorque |
suerte de laarmas les hubiera sido adversa, sino porque el propio régimen revolucionario lleva
los gérmenes de su autodestrucciéon y de su fracaso y no deja tras de si mas que el eecuerdo d
afios de confusion, de muertes, destrucciones y desastres, asi como de una diceadura —I
cromwelliana— con toddss defectos, y mas, que tuvieran las monarquias, sin ninguna ventaja
para el pueblo pero con esos agravatete ese balance, el porverngn 1660, parece claro
el fracaso de la revolucion inglesa inaugura un periodm larsin fin seguramente—ed
afianzamiento del poder monarquico.

Similar es la situacion en 1815. Esta vez, existiendo la prensa, es mucho mayor e
alcance de la “opinidpublica”: mayor es su poder de influir en los pareceres de mayor nimero
de personas pero mayor tambiénedlejo, aunque indirecto, de tales pareceres. En 1815 la casi
unanimidad es, pues, mucho mas reveladora e interesante que 155 afioé asdesas
unanimidad estriba en el balance més negativo de cualquier alteracion del orden manarquico
La opinion europea de 1815 es practicamente unanime en reconocer que la revoluc#n soélo h
llevado a horrendos derramamientos de sangre, a la autodestruccién fratricida de shmisma,
un espantoso incremento de sufrimientos para el pueblo, salddndose con un fracas@operado

!, Intervencion en el debate sobre ese tema celebrado en el Instituto de Filosofia del CSIC el jueves
15 de febrero de 1990, organizado y moderado por Agapito Maestre. También particip6 en el debate
Manuel Ballestero. La intervencion fue duramente criticada por uno de los asistentes, el Profesor D.

Santiago Gonzélez Noriega. Reproducida en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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través de la accion de los propios revolucionarios, no sélo al matarse unos a otroégsbsino a
ellos mismos lasyertas a la Restauracién (primero la napolednica, y luego —ya sin las medias
tintas bonapartistas— la borbdnica); un abrir puertas a la Restauracion por haberseopercatad
de la inviabilidad, del absurdo, tles suefios revolucionarios. El anhelado reino de la razén solo
habia sido un suefio; los intentos de realizarlo, una pesadilla.

Hoy es igial. Por casi unanimidad pronuncian quienes dejan oir su voz en el “mercado
de opiniones” un veredicto condenatorio de las revoluciones comunistas del siglo XX
derrotadas, no por la fuerza de las armas, sino porque a la postre los comunistas, es los paise
gue dominaban, no han podido ocultar el fracaso, el desbarajuste, dersa,dss inferioridad
del mismo frente al capitalismo, la necesidad por lo menos de injertarle mecansmos d
economia de mercado propios del sistema capitalista, asi como procedimientos de gestio
politica —la democracia— que hasta ahora solo el capitalismo habia posibilitado. Cdn lo cua
se revela la inutilidad de tantos sacrificios exigidos por las revoluciones comunistas en aras d
un sefiuelo irrealizable, de un ideal cuya puesta en practica sélo ha sido una serie de horrore
y que deja tras de si un saldo de destruccion y de impotencia para mejorar la vida de los sere
humanos.

Sabemos hoy cuan equivocada estaba la opinién en 1660 y en 1815. No pasarian n
40 afnos desde la ultima fecha hasta el estallido revolucionario que alter6 no poccela faz d
Europa Al menos en algunos aspectos. ¢Qué pasara ahora? Es mi conviccién que tha opinié
estd igual de equivocada. El triunfo del capitalismo no va a ser ni definitivo ni duraaero. L
terrible opresién que sufren muchos pueblos bajo éatiamo, los fermentos de levantamiento
popular que salen a flote de vez en cuando —con estallidos incluso recientes como los de Sto
Domingo, Caracas, BuenAges, Lima, Seul, Mogadishu, Dak&il Caro, Rabat,Tunez etc.—,
todo eso —a mi entender— son indicios de lo poco estable que es el sistema de lasgeconomi
de mercado y de cuanto material inflamable sigue ahi, material cuya ignicion acabara dand
lugar a una nueva serie de revoluciones. Revoluciones ¢de qué signo? ¢De gqRé sesgo
Revoluciones comunistas, sin duda; revoluciones que se orientan a abolir la ecomomia d
mercado en la que a esos pueblos les esta reservado un destino de miseria, de hambre y d
sufrimiento.

§2.—Comunismo y marxismo

Pudiera tomarse la predicciontdisca con que ha finalizado el apartado anterior como
una mera expresion de un dogma de fe marxista: la inevitabilidad del advenimiento de
comunismo, al ser éska formacién social postcapitalista, viniendo determinado el paso de una
formacién social a otra por la lI6gica dinamica de la correspondencia entre fuerzas pr@ductiva
y relaciones de produccion.

Pues bien, he de advertir que no es asi. Mi opcién personal —como luege-o diré
es hoymas que nunca, a favor del comunismo, pero no del marxismo. Debiera ser oaiosa est
aclaracién, pero no lo es: el comunismo es un ideal cuya aceptacion es independente de |
adhesion a las concepciones filosoficas, econdmicas y sociolégicas de Marx y Engels. E
comunismo es un ideal muy antiguo. Seguramente existe —aunque con modalidade
inconsecuentes— desdeAatigtiedad, pero, en cualquier caso, est4 bien documentad® desd
por lo menos el siglo XVI la realidad de un proyecto de comunidad total de bienes y @e cuant
influencia ejercio la adhesion a tal proyecto en movimientos como los de los anabagtistas d
Alemania. (Pero ya antes hay tendencias claramente en esa direccion, p.ej. entre Igs lolardo
ingleses y otros movimientos populares de los siglosyXRX. Y, por otra parte, aunquease
confusamente, han poseido una orientacidbn comunista cuantos movimientos populaes contr
la propiedad privada se han sucedido en la historia degdseitdiedad, por lo cual noen
parece desenfocado englobar entre los precursores de esa tendencia a los Graco o a Espartaco
p.ej.) Luego han seguido muchos pensadores que han abogado por regimenes conmunistas. E
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la primera mitad del siglo XIX llega a su apogeo ese movimiento de ideas, aflorando un
pléyade de corrientes con esa orientacionygYien entrado el siglo XIX el gran pogtauita

inglés Gerard Manley Hopkins profesé su adhesiéon al comunisnesaesctitud cabria tal vez
rastrear pasos inferenciales interesantes desde las concepciones teologicas de) ddanautor

y Engels tildaron a los otros pensadores comunistas de utopisasm llevaran en eso razo

con respecto a muchos de sus contemporaneos. Es dudosisimo, no obstante, que& quepa co
justicia motejar de utopista a Lodisguste Blanqui, p.ej.

Sea ello como fuere, la concepcion de la historia que inspira las conclusiorees a qu
he llegado mas arriba no es la del materialismo historiddane. Para mi el marxismo es sélo
una de entre las muchas concepciones que ado k@ la historia han abogado pdr e
comunismo. Mi adhesion al comunismo es la opcidn por un ideal a favor del cual se h
argumentado desde enfoques filosoéficos y socioldgicos muy dispares. No es menester acepta
uno de esos enfoques en particular para adoptar dicha opcioén. Mas bien aspiro yo a situarm
frente al marxismo desde fuera de él, tratando de ser capaz de llevar a cabo um balanc
equilibrado de dicha doctrina —en sus multiples componentes no todos los cuales son ta
inseparables como lo creen los, 0 muchos, marxistas. Es mi conviccién que la teoria marxist
ha sido la mejor pgefiada de cuantas hasta ahora se habian pronunciado a favorldel idea
comunista; que ha dado una contribucién valiosisima al quehacer del pensamientogpque tien
en su haber grandes aciertos, como la defensa de la dialéctica —aunque esos misnss acierto
los haya tenido sélo a medias, al haber practicado dicha defensa de manera un tantp estrecha
obtusa, por carecer de instrumentos conceptuales adecuados para la tarea. Pese a dus logros, €
marxismo no tiene por qué ser la Unica doctrina comunista, ni la Ultima o defivigtigan
—a mi juicio— renunciar a profesar ese sistema teorético; desde fuera, lo ve sino ma
desprejuzgadamente; si en algo o mucho coincide uno con él, esta bien; si en algo @mucho s
encuentra uno discrepando de él, tampoco eso estd mal: el avance de las ideas ha de pasar po
el sugimiento de otras nuevas y también por una reelaboracion tal de ideas anterioemente y
profesadas que el resultado sea un nuevo cumulo de puntos de vista, genéticamerae ligado
sistemas precedentes pero claramente diferenciado de ellos.

A mi parecer —ademéas— elarxismo ha arrojado por la borda concepciones valiosas
que lo hévian precedido y que no pueden quedar afjerade nuevas sintesis teoréticas. En eso
el marxismo peco de una cierta estrechez que caracteriz6 la época postromanticalen la cua
suge.

Dentro de esa libertad que ha de gavse a si ,smo cualquier pensador genuino —y
que en el fondo se otgan también quienes profesan adhesion a un sistema preveament
existente (la discrepancia entre las dos actitudes acaso ronda casi lo nominal)—,oyo pued
llamarme hoy (en filosofia) marxista tanto como fregeano, hegeliano, leibniziesamjano o,
mas que nada, platénicé.es que cada uno tiene sus corrientes preferidas, las que mas ha
influido en su modo de penséejos del rechazo encarnizado de tantos “ex”, mi actitud a
respecto es la de simpatia pero independencia.

Mi creencia en la inevitabilidad de futuras revoluciones comunistas se basa,lno en e
materialismo histoérico (si bien con esto no lo estoy rechazando tampoco, sino quermas bie
pienso que estd menesteroso de una reelaboracion a fondo y que, en espera de la misma, s
pueden alcanzar algunas de sus conclusiones mas vitales y significativas sin esa mediacion)
Basase en una filosofia de la historia sin duda emparentada con esa concepcion, paro divers
de ella. Cabria conceptuarla como una teologia histérica de la cual cabe buscar piecedente
multiples, del propio SAgustin a Nicolas de Cusa. La historia es el entrecruzamiemto y |
composicion de multipketendencias asintéticas a la realizacion del ser humano en sus diversos
valores, mutuamente en conflicto. Porque de hecho entre esos valores hay conflicto,eno solo s
queda en etlesideratunsu armonizacion, sino que tampoco ninguno de ellos se aealiz
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plenamente. No obstante, dandose por grados todo (0, mas bien, casi todo) —en vez de dars
a través de una alternativa tajante entetalmentey elen absolute—, existen gradosed
realizacion mayor o menor de unos u otros valores y grados de armonizaciéon mas o meno
comprensiva de unos valores con otros. La historia avanza en cada época porrla mayo
realizacion de aquel valor que, en esa época —Yy dadas todas las circunstancias— gs el Unico
o el més, susceptible de realizarse mas. El paso del comunismo primitivo a la soeiedad d
mercado fue, en detrimento de la justicia —que en esa época no podia realizarsmas de
estaba—, un incremento en la realizacién del valor de produccion de bienestar (hiesmestar

si, de unos pocos).

A mi juicio hoy existen indicios de que el valor mas susceptible de realizaciom mayo
es el de la justicia, la igualdad. No es porgue el comunismo produzca un ulterior crecimient
de la produccién aherrojada por el capitalismo (aunque no creo tampocogjue lo
acontecimientos hayan desmentido esa esperanza marxista, ya que ni de lejos se lta realizad
la clausula deteaeteris paribul sino que, aunque el comunismo condujera, al meno
transitoriamente, a un retroceso en la produccion, asi y todiitwioizsaquello cuya realizacion
es tarea de la presente época historica. Por un lado, el capitalismo no tiene nada que ofrecer
salvo el mantenimiento de una situacion en la cual, si bien hay una cierta prosperidad de un
minoria de la poblacidon que vive bajo ese régimen, la mayoria de los sometidos & sistem
—que es internacional— sufrenauterrible miseria, sin verse ninguna perspectiva de alteracion
radical de tal estado de cosas dentro de ese marco. (Es curioso que los adalides de & economi
de mercado que tanto reprochan a los comunistas el haber querido sacrificar una generacion
las venideras estén abogando constantemente por austeridad y sacrificios para losgueblos d
los paises capitalistas no dominantes, pasando las sucesivas generaciones sin que se vea el frut
de tales sacrificios. Lo de Aagentina es tan so6lo un boton de muestra al respecto.) Ppr otro
el comunismo, con todos sus horrores, ha permitido una redistribucion mucho mas igualitari
y, a fuer de tal, mas justa. Eso puede avalarlo cualquier comparacion de las desigualdade
socales existentes en el mundo capitalista y en el comunista. Considérese a Cuba frente al resto
de Latinoameérica, p.ej. Pero todavia mas decidor es comparar cuanta desigualdadahaya en |
sociedad soviética anterior a la Perestroika con la que se da dentro de la esfera da lo que h
sido hasta hace pocas décadas —y sigue siendo de hecho— el «<Empire francais», dna entida
cuya area comprende Libreville y PaMseso a pesar de la tremenda inferioridad econgmica
politica, militar y tecnologica del campo no occidental.

Concluyo este apartado con una dudaed sentido entregarse a comparaciormes d
esta indole? Deseo aclarar que —segun lo diré después— no estoy seguro d& que sea
conmensurables el capitalismo y el comunismo en lo tocante a realizacion deowdeor
desvaloy porque cada uno de ellos realiza mas que el otro cierta L@@ue no creo gi
embago es que sea ociosa 0 esquivable la comparamérconmensurabilidad o no. En primer
lugar, todo juicio histérico comporta un elemento de comparacion. No cabe, p.&j., un
valoracion de los agentes de la Guerra social en Roma que se abstenga de todo enjaiciamient
comparativo de lo hecho por Mario y de lo hecho por Sila.

Por otro lado es dudoso que sea tan inocente como parece el deliberadament
abstenerse de llevar a cabo cualquier comparacion del género aqui considerado. No veo bie
coémo podria ser ltcida una opcién por uno de los dos sistemas que no comportara €n absolut
una comparacion entre lo que se ha hecho en aras de establecer o consolidar el uno y el otro
Y, sin critgio ninguno de opcion, socavandose cualquier base inferencial para la opcion misma,
creo que el resultado més probable es el de, absteniéndose uno de optar de manera explicita
dejarse llevar por la inercia y por la corriente que se dan la mano a favor del orden cndesorde
establecido. No obstante, desde mi punto de vista —como luego se vera— lo mas important
para la opcion no es la comparacion global entre los dos sistemas, o0 sea no es aquella que s
hagacuenta habida de todo
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83.— ¢ Qué modelo de comunismo?

Cabria pensar que, si fracaso ha habido del comunismo, ha sido sého de u
determinado modelo, uno imperfecto, con desviaciones, frente al cual estaria en reserva otr
modelo mejoralternativo, de suerte que, de haber sido en ca@skeodltimo el que se hubiera
puesto en practica, no habria habido fracaso.

No es tal mi pareceCualquier ideal se realiza imperfectamente. Dandose porggrado
las [mas] determinaciones, por grados se da la realizacion de cualquier ideario, dercualquie
proyecto. las revoluciones son mucho menos revolucionarias de lo que las querian y concebian
los revolucionariosTras la ruptura aparentle las crisis, revolucionarias o contrarrevoluciona-
rias, se da una gran continuidad en la vida cotidiana, en lo mas real, que sélo cambia en algu
grado, y eso mas paulatinamente de lo que pareciera a sobrehaz o de lo que quisiegn quiene
estan exaltados por el ideal revolucionafiani juicio no constituye eso una razadida para
no ser revolucionario, sino para serlo con mayor realismo.

Cualquier “modelo” de comunismo ha pecado y pecara de gravisimos defectos, d
desviaciones con respecto @al que anima a quienes tratan o traten de implantarlo. La propia
accion de éstos no sera como ellos habian concebido que seria. En muchas cosas, esa
realizaciones del comunismo se apartaran del ideario en el sentido de un mantenieiento d
muchos aspectos de la sociedad chgi#a por debajo de la apariencia de cambio y ruptura. En
otras, los defectos estribaran en que, al abandonarse —en la medida en que de hecho s
abandonen— los mecanismos de la economia de mercado propia del capitalismo,eiérdens
también ventajas de esa economia, el aguijoneo que dificilmente puede conseguirsg sin ella
qgue da como resultado la laboriosidad de amplios sectores de la poblacién.

Existe, y esta muy difundida, la creencia en la perfecta compatibilidad de los .valores
Sin embago, paréceme mucho mas plausible la tesis de que son mutuamente opuestos cierto
valores a otros, de suerte que la realizacion de unos comporta que, en la medideaeen que s
realicen, no se realizaran otros. Nuestra experiencia va mucho mas en esta linea.De ahi lo
conflictos de valores y de deberes. El mundo de los valores no es menos contradietorio qu
cualquier otro.

Ello es —a mi juicio— muy palmario en el caso que nos ocupa. El comunismo es, e
sus realizaciones, defectuoso, no soélo porque toda obrarta es sumamente deficiente incluso
con respecto al ideario que la anime o al proyecto que tienda a gjsmddambién porau
su realizacién conlleva al abandono de ciertos logros de la sociedad capitalista. Si esos logro
podran o no a la postre venir recuperados en el ulterior proceso de las sociedades somunista
es algo sobre lo cual no creo que quepa pronunciar una respuesta tajante y generalaNada en |
filosofia de la historia que yo profeso aseguwra igqunca se pierdan irrecuperablemente [grados
de realizacién de] valores previamente realizados; sin gmleae puntde vista (aunque puede
estar equivocado, desde luego) concibe que, con todo, se da un avance, una mayonrealizacio
global de valorya sea en un sentido de balance global, si éste es posible —e.e si cab
conmensurabilidad—, o bien en la realizacion constantemente mayor de algén valo
preeminente, como el grado de realidad de la propia especie humana. (Lo de ‘cdresténte’
tomarse con una serie de precisiones y clausulas de salvaguardia en las que no quigro entrar

Ni que decir tiene que los pocos que hoy profesamos esa opcion por el comunism
tendremos mucho que criticarles a quienes hasta ahora han intentado plasmarlo en la realidad
Personalmente, mi critica apuntaria a aquellos aspectos en los cuales su préactica se ha alejad
del principio mismo de igualdad, mientras que otras criticas, desdéhotipontes, se centraran
en aspectos como los de no realizacién de valores que, dentro de ciertos limites, sirse realiza
en algunas [partes de ciertas] sociedades capitalistas. La discrepancia estriba en estd: desde m
punto de vista lo mas grave consiste en que haya desviaciones con respecto al prinaipio propi
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y diferenciador del sistema que se quiere implantaen que esa implantacion se efectile e
desmedro de valores que, en cambiguentran mayor realizacion con ungamtizacion como
aquella como alternativa frente a la cual se lleva a cabo la implantAsibpues, no &

—desde mi punto de vista— la ausencia de democracia lo que constituye el grave éefecto d
las sociedades orientadas al comunismo que hasta ahora se han establecido, sino&l que hay
sido tan imperfecto el establecimiento de la igualdad. Claro que en alguna de ellas, com
Albania, se han dado pasos hacia un mayor igualitarismo que yo aplaudo —iguaditarism
plasmado tanto en un gran nivelamiento salarial cuanto en una participacién de tddos en e
trabajo manual—, pero ni son suficientes ni eso se ha hecho en tan vasta escala coao hubier
sido deseable.

A este punto de vista que acabo de exponer cabe dirigirle varias objeciowes, per
seleccionaré dos no mées objecion el comunismo es la propiedad colectiva de todo e
pueblo, la cual requiere que ésta selectivamente el detentador de los medios de produccion;

y €S0 a su vez necesita la democracia, pues sin ella los duefios de los medios de produccio
—en un régimen que se pretenda socialista 0 comunista— seran los detentadores. @8l poder
objecion: lo [mas] importante son las relaciones de produccion, no las de distribucién.

Respuesta a la 12 objecidmo creo que lo que haga a un hieio o nuestro sea qe
yo pueda (o nosotros podamos) elegir “libremente” a quienes dirijan el uso de tal bin. En |
medida en que la gestion sea injusta, vejando a uno, a varios o a muchos de los electores, e
bien no esuyo. Lo que justifica —en la medida en que lo haga— a una direcciérg o un
gestion, o un podeno es quiénes y como hayan confiado su responsabilidad ogsuacar
gestor sino cudl sea efectivamente la labor de gestidn, si es justa o injusta, y en qw& medid
lo sea. Una economia con grandes desigualdadiedesogo sera nunca un régimen comunista.
Ni dejaria de ser comunista uno en el que una élite autoritaria ejerciera un poder quesasegurar
una grandisima igualdad.

Respuesta a la 22lmgecion: no me siento obligado a atenerme a la dicotomia marxista
entre relaciones de produccion y de distribucién, pero, en cualquier caso, aunldesde e
marxismo creo que la relacién es flexible, la frontera difusa. Una gestion o direcciéo del us
de medios de produccién hecha de tal manera que los gestores resultan privilegiados en |
distribucion es también, en la medida en que asi suceda, una relacion de produccio
caracterizable como explotaciorsiynilar a las relaciones de produccion capitalistas. (Claro que
hay grados, no lo olvido).

Quiero advertir que el igualitarismo que profeso no es el de una iguaédad d
remuneraciones para todos, sino etdmpensacidonA trabajo mas duro, mendgparador de
satisfacciones internas o de consideracion social, p.ej., mayor remun€efadidio contran
de lo que se practica en nuestra sociedad capitalista; y en cierta medida contraria taanbién a |
practica de las sociedades orientadas al comunismo (sociedades que, en la medida en que n
aplicaban ese principio, no se orientaban al comunismo).

Mi idea al respecto es, pues, qlelefecto de las sociedades orientadas al comunismo
ha sido, no el de ser demasiado comunistas, sino el de serlo demasiado poco. §m embar
creo que tenga yo, o que tenga nadie, un modelo bajo el brazo cuya realizacién esté&exenta d
imperfecciones y cuyo triunfo quede asegurado una vez que se empiece a iniylémtam
ni lo otro. No hay garantia ningunBodo procedimiento es falible y fragil. En verdad lo
procedimientos no tienen realidad fuera de los grupos e individuoggadoarde aplicarlos
Cualquier barandilla procedimental es vulnerable y resulta inatil cuando la voluntasl de lo
grupos e individuos involucrados entra en conflicto con el propdsito de quienes idearon e
procedimiento. (En este terreno sucede algo similar a lo que pasa en teoria del conocimiento
Los fundacionalistas exigen siempre, para que haya algo aceptable —en el un caso, com
conocimiento, en el otro como proyecto asumible— un basamento inquebrantable quee asegur
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su solidez. En ambos casos es dificil ver otro resultado de tales exigenciaslsalvo e
escepticismo. Solo que en el terreno que nos ocupa el escepticismo es dejarles el campo a lo
conservadores.)

Mi adhesion al comunismo no conlleva, pues, ninguna fe en un modelo perfecto: E
verdad no hay modelos. Cada nueva revolucion inventara su propio prédyaocsntros ng
toca tan s6lo meditar sobre las grandes lineas de esta tematica, no redactar planessespecifico
gue sirvan de pauta a los legisladores de futuros poderes revolucionarios.

84.—Una opcion moral

Tampoco resulta mi opcién a favor de comunismo de mi conviccion de que —co
miles de tropiezos, altibajos, retrocesos y virajes—aéatealizandose en este planeta, y que,
en todo caso, habra nuevas revoluciones tendentes a la realizacion de ese ideal. No, es
conviccion desde luego juega su papel, al alentar la opcidn ética con una perspectiva d
realizacién de la misma. Sin emfar son dos cosas bien distintas. Cabe tener la conwiccio
sin la opcidn y viceversAunque es mas probable que se den juntas 0 no se dé ninguna.

La opcion ética no entra en conflicto con el determinismo implicito en esta flosofi
de la historia. Si todo esta determinado, también lo esta el que uno adopte tal opcioreen vez d
otra, sin que ello sea Obice ni a la opcion ni a susvamtines. (Los librearbitristas que siguen
aduciendo la supuesta incompatibilidad entre determinismo y responsabilidad moral podria
releer al respectdacques le fatalistde Diderot.) Igualmente, no obsta a que una inferencia sea
correcta —e.d. que la conclusion se siga efectivamente de las premisas— el que veng
causalmente determinado un proceso mental consistente en que alguien lleve a @bo dich
inferencia.

Ahora bien, una opcién es un acto volitivo o valorativo, y deseamos sin deda qu
nuestros actos volitivos se ajusten a una racionalidad practica. Muchos piensan quoe, por u
principio de universalizabilidad, no es posible que tenga racionalidad practica una @pcion d
alguien si no la tiene una opcidn igual de pieasona. Frente a ese principio de universalizabi-
lidad, en esa version tan fuerte, me parece mucho mas plausible un cierto relativismo moral
Quiza hay conmensurabilidad entre las realizaciones de valores dispares, o0 entre realizacione
cada una de las cuales es mejor que la otra en determinados aspectos, Quiza no se da ta
conmensurabilidad. @‘me inclino a pensar que si se da, y que es —habida cuenta e todo
valorativamente superior la mayor realizacion del mayor bien.) Dése 0 no, no tiene par qué s
racional tan sélo la opcion a favor de aquello que, habida cuenta de todo, sea preferible 0 méa
valioso. No conozco ningungumento convincente a favor de ese absolutismo. (Ni algoritm
alguno que permita el calculo en cuestidm)es bien veo como mas plausible que paracad
uno haya unas opciones que son raciorzdes €l, a tenor de los valores que son predominan-
tes desde su [legitimo] punto de vista (y no esta dicho que cualquier camulo de cngencias
actitudes forme, tal cual, un legitimo punto de vista).

Sentado eso, esta claro que la opcion por un sistema puede ser racionabhpara un
persona y no serlo para otra. Dependera de qué experiencias hayan determinado gue para |
persona en cuestion sean prioritarios ciertos valores mas quel.atfiimertad individual es un
gran valorY yo creo que, siendo prioritaria para muchos, es racional que opteh por e
capitalismo. Por mi parte, es prioritario para mi el valor de la justicia. Desde éhviene
rechazadas la economia de mercado en todas sus modalidades, las desigualdadesasociales, |
existencia de ricos y pobres, de habientes y no habientes. Convencido estoy de queresa opcio
acabara siendo la de la mayoria pero también de que durante mucho tiempo sera nna opci6
minoritaria que no podra llegar a realizarse por acuerdo dedssEn ese intervalo, me siento
muy a gusto yendo contra la corriente, contra el torrente arrollador del individualismo.
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En su colaboraciéon al Numero BéCiervo dedicado a José Luis LopArangurean
(N° 468, feb. 1990, pp. 8-9), J. Muguerza asevera que lo que mayor desafio constisuye a la
ilusiones de una filosofia progresiva de la historia es, en nuestro siglo al menos, la axistenci
del Gulag. Que, en cambio, hechos cdhschwitz pueden explicarse cual realizaciones d
una ideologialel mal (y —cabria afiadir en esa linea, precisamente desde puntos de vista contra
los cuales se delinea lagicion, o la preocupacion, de Muguerza— acciones de las fuerzas que
por su propia indole estan constrefiidas a actuar en sentido opuesto a la marcha de,la historia
resistencias u obstaculos al progreso que ha de crearse la propia Razén impulsadlora de ta
marcha o proceso a fin de, s6lo venciéndolos, alcanzar su propia realizacion). El Gulag, no. E
Gulag ha sido perpetrado en nombre de los mas resplandecientes ideales de pregreso, d
racionalizacion de la ganizacién y actividad social, de emancipacién del ser humano d
cualquier opresion y desigualdatl.sin embago, ha consistido en una terrible opresién,aen |
desigualdad de que se vean sometidos a un trato durisimo muchos que, comoquierargue fuese
las cosas, no lo merecian —si es que alguien lo merece. Pareciera, pues, que seguir a esta
alturas queriendo cobijar a una moral social en una filosofia de la histcaidessronocer que
los oropeles de tales filosofias pueden o suelen servir para —ocultando la genuina tdrea mora
gue ha de afrontarse individualmente y pase o vaya a pasar lo que pasare— de atgun mod
justificar atrocidades como ésa.

No desconozco que hoy tales pareceres eraran una aprobacion abrumadoramente
mayoritaria, ya que no del todo unaninYeentre los poquisimos que no vean las sosa
enteramente asi la gran mayoria preferira coincidir con Muguerza en el juicio histérieo acerc
de los hechos aludidos, so6lo que alegando que, por mas que su perpetracién se haya escudad
en ideales de progreso, en el fondo se trataba de una modalidad —pero mas solapada— de
mismo género de concepcion tedrica y de accidn practica que las que engendraron les campo
de exterminio, o por lo nm®s algo que igualmente iria en sentido opuesto a la marcha histérica.
El stalinismo constituiria tal degradacion, deformacion y desnaturalizacion del marxismo qu
habria desembocado, en el fondo, en una ideologia que, de los ideales iniciales y psogresivo
de la doctrina de Marx, conservaria quiza tan s6lo denominaciones, apariencias, fathadas, a
paso que en lo esencial encarnaria una variante del reaccionarismo: el poder de una clase —
casta, o al menos capa— burocrética privilegiada; una exaltacion patriético-nacipnalista
contraria al internacionalismo obrero de principios de siglo; una vuelta atras —con raspecto
logros que lo precedieron— en la vida famjliam el tratamiento del arte, y en otros campos
en fin, un asfixiamt acartonamiento, una confiscacion de la libertad de pemsaplastamiento
del individuo; mientras que, por ebntrario, el colectivismo de Marx nunca quiso ser otra cosa
que un plan de ganizacion social que, suprimiendo la explotacion declase por otra, diera
campo libre a la plena realizacion del individuo —a la inversa de los ideales, colectivistas e
un sentido mucho mas fuerte, de otros tedricos del comunismo en la primera mitaddel sigl
XIX, tedricos que otagaban existencia a los entes colectivos, a los cuales Marx unieament

. Articulo escrito en abril de 1990 y enviado, con solicitud de publicacién, a la revista El Ciervo, la cual

dio la callada por respuesta. Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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parece reconocer una «existencia epteal», pues lo real es, para é€l, singiRaréceme muy
atinada a este respecto la observacion de Muguerza de que quienes ven en el stalinismo un
perversion no resuelven satisfactoriamente la dificultad.)

Claro que una parte de quienes ven las cosas mas o menos asi empiezan luego
descubrir elementos precursores de las deformaciones estalinianas en Engels, y akjuno, ma
atrevido, las encuentra también en Marx.

No es mi propésito entrar en tales disquisiciones marxolégicasgomantacione
sita resueltamente fuera del materialismo histori@nygeneral, del marxismo. Con agualez
y perspicacia sefiala Muguerza en el articulo citado que una «ética del progreso» (que, en e
contexto de su articulo, viene claramente asociada a una filosofia de la historia —cemo esas
creo entendeique se arriesgarian a querer seguir tutelando a la ética de alguna manera) pued
articularse en torno a una concepcion metafisica y aun teoldgica. Posibilidad efectavament
realizada. Que lo asi articulado guarde, no obstante, muchisimas semejaretasaterialismo
historico es algo que no habria de sorprender demasiado; més de uno ha crefdo halla
subyacentes a las formulaciones de los fundadores de tal doctrina enfoques muy enraizados e
una tradicién onto-teoldgica (a Engels se le ha reprochado que aquello en lo que prsfigura la
rigidificaciones estalinianas seriagnan parte motivado por un hegelianismo subyacente al que
muestra creciente apego en sus ultimos afios).

Bien sé que Javier Muguerza es opuesto al consecuencialismo ético en general —s
bien cuidadosamente distingue (hacelo de nuevo en el articulo @tgdmyronsecuencialismo
en general y utilitarismo en particul&o es éste el lugar para debatir acerca de esa espinos
cuestiéon de teoria ética. Lo que si deseo decir es esto: bien esta rechazar dé plano e
consecuencialismo (o sea: la tesis de que la bondad de un acto viene determinada, al menos e
parte, por consecuencias del mismo), pero con tal de que sea un rechazo congdmrante.
bien, es difid ser un anticonsecuencialista consecuente. ‘jHaz el bien y no mires qué va a pasar
a consecuencia de ese bigbdmo si el acto mismo pudiera individuarse, pudiera ser ese act
en vez de otro, y un acto de tal indole, en lugar de ser de otra indole, independientemente d
su papel causal en el entramado de los acontecimientos humanos y no humanos.

Desde luego que el abogéente a tal posicion, por un consecuencialismo re no
obligaa aceptar el utilitarismo en ninguna de sus versiones clasicas. El utilitarismo aspira, entre
otras cosas, a abolir o ignorar los conflictos de valores y deberes, erigiendo una normma o paut
anica.Y eso, por atractivo que resulte a &btarz, acaba desmoronandose ante una critica seria.
Lo queen cualquier caso no resulta compatible con ningln consecuencialismo es la tesis de que
las consecuencias no son éticamente pertinentes.

Un enjuiciamiento moral que sea radicalmente anticonsecuencialista no padra sin
condenar todas las revueltas, triunfantes o no, de los oprimidos. El proyecto moderadament
reformista de los Gracos, al suscitar la inevitable oposicion de los optimates, hubo de acudi
—para tratara la postre infructuosamente, de realizarse— a muertes, a violeacias,
ilegalidadesY lo mismo proyectos ulteriores mas o menos similares como elAjeuleyo
SaturninoY no digamos el alzamiento de Espartaco que tan sélo pudo resistir vari@s afios
las legiones romanas imponiendo una disciplina rayana en el terror entre sus propsas tropa
(para no hablar de los muchos ciudadanos no esclavistas a quienes dieron nsuerte lo
sublevados). Quince siglos después, si Lutero lanzé el célebre ataque contra los cagnpesinos
anabaptistas —la primera insurreccién comunista en la historia, con algunos precedente
parciales en los siglos inmediatamente anteriores—, no cabe duda de que pudo slegar lo
asesnatos y las violencias cometidas por quienes eran el blanco de sMsnioastan culpables
todas las victimas de esos campesinos, ni todas las victimas de Iectosude Minster afios
después. Ni cabe duda tampoco que, de haber podido consolidarse en el poder alguna de tale
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insurrecciones, hubiera tenido —para conservarlo algun tiempo y en medio del hostmamient
general— que implantar un régimen de terror; que no habria impedido el queaacabar
sucumbiendo ese poder revolucionario, como en nuestros dias ha acabado sucumbiendo e
Rusia el régimen fundado por Lenin; por un procedimiento o por otro, los mas fuertea en cad
momento histoérico llevan, en ese momento, las de ganar

A pesar de todo muchos hoy nos sentimos muy préoximos a tales insurreccione
revolucionarias del pasado, sin por ello idealizarlas.

¢Por qué no enfocar del mismo modo el Gulag? Hagase un balance. @dmo h
evolucionado Rusia de 1923 a 1953 —o hasta la fecha que se quiera situar corho fin de
estalinismo— en comparacion con el mundo capitalista (que, jobsérvese bien!, abarga tambié
al Congo, al Nepal, a Indonesid).como ha influido o dejado de influir la existencia de es
régimen en el propio mundo capitalista (inicio de las politicas de reformas, seguridad social
nuevas reglamentaciones laborales, independencia, nominal al menos, de las colonias
desprestigio y disminucion de discriminaciones raciales y de otro tipo, etc.)

Quiza hoy mate cada afo el Fondo Monethariernacional a mas personas en nuestro
planeta —a través de las politicas de austeridad que impone a quienessestderced— que
todas las victimas de 29 afios de terror estalinignmor supuesto el Fondo Monetari
Internacional es agente de ciertos grupos y de ciertos lideres, que tienen nombres y.apellidos
Y esas muertes son sin contrapartida alguna: paises como el Perd, como Costa gle Marfil
tantos otros son hundidos por el capitalismo cada vez mas en el hambre, la migeria y |
desesperacion/eremos si el capitalismo restaurado en Europa Oriental consigue & meno
mantener algunos de los logros del socialismo estaliniano, o si lo que lleva a cabo se cifra e
una catastrofe para aquellos pueblos.
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Que las cosas son empeorables es una verdad de Pero @Geusio gmbayo viere
a menudo desatendida. Quiza el origen de tal desatencion estritdesocglocimiento de que
casi todo se da por grados, en lugar de darse en una supuesta alternanciaaatreaine
siy untotalmente no Una vez admitida tal dicotomia, es facil tender a un exoesiv
negativismo, puesto que la constatacion de cualquier defecto puede llevar a uno a pensar qu
da igual por qué pueda venir sustituida aquella situacién cuya imperfeccidén se ha registrado.

Hay ejemplos innumerables de ese género de equivocadureasdo se debate en este
pais acerca de alguna de las reformas del gobierno del PSOE, los defensores de éate alegan
menudo que, cuales@ua que sean los inconvenientes que se hayan seguido o0 se vayan a seguir
de tales reformas (p.ej. la ley de extranjeria, la Ley de Reforma Universitaria, ladlamad
reconversion industrial, los nuevos planes del bachillerato, la nueva ley de ordew public
[perddn: de «seguridad ciudadana»], el incremento de la participacion espafiola &®Ja NA
etc.), en ningun caso puede, sin ergbatratarse de volver a la situacion anteryarque &
misma encerraba aquellos problemas, aquellas dificultades, aquellos malesaque ha
desembocado en que, como reaccién a los mismos, haya sido elaborada y se haya promulgad
ya 0 vaya a promulgarse la reforma de marras.

Si, claro, la situacién anterior era mala, pero eso no justifica la nueva situacion y
creada o en vias de creacion, puesto que la nueva es much8ipaorcabe duda de que |
actual politica de las clases dominantes reaccionarias es peor en muchos aspectogque la qu
aplicaban esas mismas clases hace afios. El motivo del cambio est4, probablemante, en |
modificacion de la coyuntura econdémica. Pero no es eso lo que hace al caso. Lo immortante e
gue en todos los aspectos citados ha habido un empeoramiento, y que, en esos adpsctos, vo
atras, si se pudiera, seria desde luego un mal mengoesgnde, un bien relativo.

El derrumbe de los regimenes del comunismo real no solo ha suscitado el entusiasm
de la buguesia sino que ha desalentado y apabullado a casi todos los sinceros partidarios de
comunismo hasta el punto de que se oye casi unanime la declaracion de que uno o afiora e
estado de cosas anterior a tal derrumbe, ni ha de afiorarlo, ni lamentar que se hayaproducid
ese desmoronamiento, puesto que la situacion anterior encerraba los males que hanrdado luga
a su socavamiento primero y derrocamiento despues.

Permitaseme discrepar y ser el Unico (hasta donde yo sé) en tener otra dpinién a
respecto. Coincido con quienes piensan segun lo acabo de sefalar en creer que Ia situacio
anterior al derrumbe encerraba muchos males. Coincido seguramente con ellos, o cen los ma
de ellos, en creer que no va a ser posible volver a tal situacion. En un sentido estrieto, hunc
se vuelve a nada, claro; pero en un sentido lato, si hay retornos (aunque para quienes tiende
a desconocer los grados resulta un poco dificil desentrafiar ese sentido lato del votver a alg
anterior). Sea como fuere, en las circunstancias presentes no va a haber vuelta, porque falta
fuerzas capaces de llevar a cabo el retorno en cuestion. Ni las hay en la URSS, ni,en China
ni enAlbania o en Bulgaria, ni en ningan otro de los paises exsocialistas. Ni las hayani las v

!, Este articulo fue originalmente publicado en en Vanguardia Obrera , nam. correspondiente a la
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a haber en el futuro previsible. Cuando llegue a haberlas, el pasado socialista estasa tan lejo
y la situacion en ese emices sera tan diferente que ya no se tratara de volver a aquello. Podran
creer los revolucionarios de dentro de 50 afios que vuelven, p.ej., a la revolucién bol¢chevique
pero estaran haciendo algo nuevo, estaran forjando nuevos modelos. Los viejos podran servi
de inspiracion, mas nunca podran ser copiados; igual que la revolucion francesa se amaginab
restaurar las democracias de la antigiiedad mientras que lo que hacia (inspirAndoseaen aquell
vieja tradicion) era, sin eml@w, algo sumamente novedoso, irreducible a cualquier model
anterior

Por lo tanto, es verdad que no cabe volver a la situacion anterior al derrumnbe. N
siendo posible, no es deseable, salvo en el sentido en que acaso seria deseable qus tuviéramo
alas para volar (sin perder nuestros otros atributos que nos permiten la vida humana tal com
la tenemos). Pero —y aqui radica mi discrepancia con todas las personas a qgelienes h
aludido— eso no significa que no sea lamentablerelthbe. Porque la situacion anterin
todos sus inconvenientes, era cien veces menos mala que la derivada de ese dépambe.
lo tanto quienes condenamos el desorden capitalista reinante tenemos (a mi juicio) k& tarea d
luchar por una situacion que, si, sera nueva, irreducible a cualquier situacion pretérita, pero mas
se tendra que parecer a lasiationes del comunismo real que a la de la economia de mercado.
Con todas sus imperfecciones (muchas de ellas, a mi modo, deevéiables), los logrosed
los que fueron regimenes del comunismo real seguiran siendo fuente de inspiraciony motivo
de aliento para las luchas futuras contra el sistema capitAlistato, porque la experiergi
ha demostradalposibilidad de establecer alternativas al capitalismo, alternativas menos malas
que él, alternativas capaces de conseguir no s6lo mayor igualdad social, sino, adem&s, para lo
trabajadores, para los de abajo, para los pobres, unos niveles de vida superiorggm(dm car
explotacion sobre las masas miserables de otros paises —que es lo Unico que ha logrado hace
el capitalismo, aliviando un poco aqui a expensas de agudizar la explotacion ala). Es
posibilidad esté histéricamente probada. No es ningun suefio, pues, la idea de derribar a
capitalismo e implantar una economia planificada, sin propiedad privada, y en lascual la
desigualdades sociales sean infinitamente menores que bajo el capitalismo.

El alborozo de la biguesia por todo lo que esta pasando se explica muy bien
Pareciera que lo que se ha demostrado histéricaresmpee tales intentos s6lo desembocan en
mayores tragedias, y por lo tanto lo mejor es, cuenta habida de todo, quedarnos como estamos
Esa idea de que la economia de mercado y la democragigebarconstituyen, como minimo
el mal menor es compartida también por cuantos alegan que en verdad nunca ha éxistido e
socialismo, que lo que ha caido no tenia nada de socialista, porque en esos regiimenes de
comunismo real los bienes s6lo nominalmente pertenecian al pueblo, perteneciendo de hech
a un sector social dominante y practicamente explotatosecundario qué rétulo s |
adjudique, a tenor de ello, al sistema que asi se quiere describir (0 denigrar): el de aapitalism
de estado, el de una nueva sociedad de clases irreducible al capitalismo, o de cuaquier otr
manera.

Uno de los ajumentos que (desde lasefires alegaciones de Charles Bettelheim) mas
sirven para apuntalar tales conclusiones es el siguientaarkismo ensefia que lo determinante
son las relaciones de produccién. Estas vienen expresadas como relaciones de propmedad; per
esa expresion pertenece al nivel de la superestructura juridica. En todo caso, las auténtica
relaciones de produccion consisten en el control que unos hombres (unas clases) ejercen sobr
otros a traveés del control que ejercen sobre los medios de produccion. Mientras éstas estén d
hecho en manos de una minoria de la poblacion, sera esa minoria la poseedora real de tale
medios de produccion; por lo tanto sera ella la dominadora y explotadora.

Pero todo ese gumento de que las relaciones de produccion de los regimdnes de
comunismo real eran relaciones de posesion de los bienes prosipotr la minoria gobernante
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se basa en una nocion de propiedad o posesion consistente en el originamiesto de la
decisionesY es una concepcion facilmente refutable por los absurdos que se seguirian. E
efecto, lo que estan queriendo decir quiengsraentan del modo indicado es que, cuando lo
administradores de los bienes productivos no estan sujetos al control de los de aba&jo, no so
éstos los originadores ultimos de las decisiones, mientras que, cuando si lo estén, o |
estuvieran, entonces, y solo entonces, serian los de abajo los originadores ultingos de la
decisiones —al menos por la via de la eleccién libre de sus representantes, quienesrsometeria
Su gestion a aprobacion o desaprobacion de los electores (en la votacion siguiente).

Ahora bien, segln eso cada votante espafiol es co-propietario de los biene
pertenecientes al Estado; cada elector habitante de un municipio lo es de los pertenkcientes a
Ayuntamiento; cada duefio de un piso lo es de los pertenecientes a su comunidad de vecinos
Esa supuesta co-propiedad no nos sirve de nada, singgmPagamos impuestos a esos tre
niveles y poco o nada nos beneficiamos. El derecho de entregar periddicamente ura papelet
de voto servira de consuelo a los conformistas, pero a muchos no nos reconforta nada.

En cambio, supongamos que los dirigentes de una comunidad de vecinoga la qu
pertenezcaws (0 los deRyuntamiento, o —para mucho suponer— los del Estado) administran
esos bienes nominalmente comunes en provecho general, pero que sumemdrzgo emana
de eleccion libre. En tal caso, tendriamos, sin egiamas razon en ver a esos biene
nominalmente comunes como efectivamente comunes, como «nuestros». Si eso es asi, entonces
lo que hace que una propiedad sea de alguien es que se administre en provecho de ese alguien
segun su interés. Las relaciones de produccién capitalistas estribanlaradministracion de
los bienes productivos se lleva a cabo desperdigadamente en funcién de los intereses tambié
dispersos y contrapuestos de las diferentes familias capitalistas. Nada semejantesilcgdia
regimenes del comunismo real; o sucedia en medida infinitamente. QerEres estéme
desacuerdo tienen que demostrarlo, no limitarse a reconocer que era mas o menose&erdad qu
las élites gobernantes en tales regimenes actuaban hacia los gobernados de manerh asistencia
y bierhechora, pero paternalistggr ello monopolizando ellas la propiedad real de los medios
de produccién.

Quizéa se vea esto todavia mejor en el caso de las personas que no pueden ejercer e
derecho a voto: los menores de 18 afos, los muchos enfermos a quienes resulta o mnposible
muy dificil votar, y todos aquellos que, por mil y una circunstancias de la vida, no han accedido
a los niveles de conocimiento y decision que les permitan hacer uso de su derechma votar
hacerun uso del mismo que sea para ellos significativo. Segun la concepcién de en qué consiste
la propiedad que estoy proponiendo, también ellos pueden ser co-propietarios; nasegun |
concepcioén que estoy criticando.

Quepbanse los alemanes del Este de que los gobernantes de lasRExaban como
a niflos. Helos ahora tratados como mayores: son libres de votar por unos o por otms (dentr
de un orden, se sobreentiende), de viajar y extasiarse distedeEifel o el Taj Mahal A los
cuatro millones de parados de esa porcion orientAleteania les quedara ese consuedo d
saber quesi tuvieran dinero para hacerlo, nadie les impediria el viaje. En todo caso, kegun e
punto de vista aqui criticado esos desempleados son [s6lo] ahora co-propietarios alemenos d
los bienes nominalmente pertenecientes al Estado aleméan, mientras que antes nada tenian
puesto que —segun tal punto de vista— la democracia es condicién necesaria, aungue n
suficiente, para el socialismo. En cambio, desde el punto de vista que estoy defendiendo, |
democracia sera buena o mala, realizable o no en tales o en cuales circunstanciasi(eso habr
gue investigarlo y no meramente darlo por sentado sin pruebas), pero el que sesden una
relaciones de posesion colectiva de los medios de produccion no dependera de la presencia
ausencia de ese factor de configuracién de la superestructura politica queyasiiacid
democratico-representativa del Estado.



El desmembramiento de la URSS
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Todos estaran de acuerdo en que aquellos polvos trajerenaiis. ¢ Qué polvas
Eso es lo que no esta claro a simple vista, no mas que con mirar a los hechgs. Estos
contrariamente a lo que se dice, no cantan por si solos. De que algo ande o haya dndado ma
no se sigue que ese algo sea esto 0 que sea aquello.

La debacle y el desmoronamiento de la URSS llevan a los reaccionarios a sacar su
propias conclusiones: el socialismo es un fracaso porque el ser huniadividgalista y sélo
puede vivir o prosperar con la economia de mercado y la propiedad privada. La prosperidad s
echa de ver sin mas que promediar los niveles de vida de los diversos territorios sanetidos
dominacion capitalista; por cada habitante de Europa occidental o Norteamérica $iay uno
cuantos no alejados de la inanicién en Latinoamékgia,y Africa.

Pero no so6lo son los re@onarios abiertos, sino tantos y tantos «ex». Con esa peculiar
tendencia a la autoinmolacion tan tipica de las corrientes anticapitalistas (no de ahosa), unos
otros «ex» o candidatos a «ex» se suman a la campafia de denigramiento contra la
realizaciones del socialismo: unos hacen remontar los origenes del mal a Brezbseal@
mas atras, los mas a Stalin, y ya un numero creciente al propio Lenin; y no faltan,esino qu
aumentan, los que se remontan a Marx, cuyas ideas ya encierran aspectos de totaktarismo d
los que se habria seguido el divorcio del nucleo dirigente respecto de las masas, y de ahi poc
a poco la catastrofe a que hemos asistido ahora.

Se puede ir mas lejos, ¢ por qué no? Se puede dar la razén a Solzhenitsin yedecir qu
el origen ultimo esta en le Renacimiento, con la quiebra de los valores y las estructaras de |
sociedad feudal medievad.se puede ir mas lejos aun que el propio Solzhenitsin, afiomand
que el origen est4 en la idea «utépica» de igualdad bésica entre los humanos qud viene de
cristianismo y que ha desembocado, supuestamente, en los llamados horrores del socialismo
el comunismo real. ¢ Mas lejos? Si, aun cabe remontar mas. Quiza el haber abandoreado la vid
ndémada y el vivir de la caza de los hombres del paleolitico, o quiz4 la ekistéama del ser
humano, o quién sabe qué.

Cada uno es muy duefio de sostener que en la fase que a él le parezcaaes cuand
comienzan a torcerse las cosas, y que, de no haber empezado a andar por ahi e¢ rumbo d
nuestra especie, o de nuestra cultura, o de una parte de ella, no habriamos llegd@dbea eso.
nihilismos pueden desembocar en que lo mejor es que no haya vida ni nada.

Sin embago, ¢no es mas sensato proceder a efectuar balances concretos deslo que la
diversas aganizaciones sociales han conseguido, enigsessds fases y teniendo en cuenta las
diferencias entre las mismas y otros factores? Desde luego los balances nunca san tampoc
obvios, y el que se opte por uno o por otro siempre depende, al menos en parte, @ con qu
Optica se miren las cosas. Pero no parece irrazonable un balance que revele que, mientras e
socialismo o comunismo real se atuvo a los dos principios de afianzar la economia @anificad
y centralizada y de reducir lo mas posible los privilegios retributivos de los sectoees de |
poblacion que efectdan un trabajo no propiamente manual, la URSS fue consiguiernslo logro

!, Articulo publicado en Octubre N° 2 (febrero de 1992). Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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impresionantes en muy diversos campos: su industria crecié como jamas en la hastoria h
crecido la de ningun pais; el nivel educativo y cultural denleensa mayoria de sus habitantes
subié de manera espectacular y rapidisima; se fueron alcanzando metas de bienestar que era
enormes en comparacion con niveles de vida anteriores de esas poblaciones y tamisén con lo
de la mayoria de la humanidad, no ya entonces sino incluso hoy; se estableci6 la gaz social
disminuyeron las desigualdades socialeson ellas, los motivos de descontento legitineo; s
resolvio el problema de las naciones y nacionalidades, no perfectamente, no a gustq de todos
ni sin traspiés, pero de un modo suficientemente satisfactorio para la abrumadora neayoria d
la poblacién de muchas de las naciones que componian la URSS, de un modo ques en linea
generales, era justo, pues por vez primera permitia a cada una usar su propia lerggua en la
diversas esferas y tener sugamismos autonomos (con alguna excepciéon, como dumante |
segunda guerra mundial, en que, quiza inevitablemente, se desencadenaron furores-acionalis
tas). Si comparamos lo que se logro en la URSS bajo Lenin y sobre todo bajodstéo que

se ha conseguido bajo el cajpdiano en un plazo similar dondequiera que sea (salvo hasta cierto
punto en el Japon, y eso a expensas de otros pueblos, lo cual dista de ser el caso en la URSS)
el balance no puede ser mas favorable. Eso sin negar ni los actos de represion, ni laexistenci
de una minoria que estaba internada en el GULAG, ni la falta de pluripartidismo. E&) mund
colonial era entonces un enorme GULAG, s6lo que sin las contrapartidas que ofracia a lo
Soviéticos su sistema.

El balance empieza a ser menafidnte cuando vienen las reformas mercantilistas de
Jruschoycon la desestalinizacion. Pero de ahi no se sigue que ya desde 1956, o d&sde 196
o el afio que se quiera, en la URSS se habia restaurado el capitdhsnadia falsedad
inventada por la direccion del PC Chino en el periodo 1966-68, fue repetida sin critica po
muchos revolucionarios de los afios 60 y atizada en los 70 por los neo-reaccionariose Equival
a desconocer la existencia de grados. Si, es verdad, el socialismo estaba ya corrorapido, per
era todavia, a pesar de esas corrumspsocialismo. Puro, al fin y al cabo, nunca lo ha habido,
pues la pureza total no existe en nada. Lo que pasa es que, en vez de ir en el sentido qu
preconizara Stalin en uno de sus ultimositsc.os poblemas econémicos del socialismo en
la URS$, habia seguido el rumbo opuestbde introducir mas y mas mecanismos de economia
mercantil. Ello conlleva nuevos y nmags privilegios y un funcionamiento de las empresas mas
parecido al déas de propiedad privadal final, lo inevitable: que esos [relativos] privilegiados
guieren mas y mas privilegios, ser plenamente como los capitalistas; y los desprivilegiados s
guejan con razén de la existencia de privilegios y se les antoja que no habria menbs bajo e
capitalismo. Cuanto mas sucede todo eso, la propia élite dirigente cree menos en lat ideas de
comunismo.

Todo ese proceso de degeneracion ha sido lento y ha tenido zigzags. Gorbachov y s
Perestroika son la expresion maxima de la inclinacion al capitalismo iniciada por Jruschov

El comunismo real tuvo todos esos fallos. Esos u otros, tenia que tener muchos
muchisimos fallos. Una formacion social nueva los tiene que tener (y aunque no sea nuev
también, pero mas propensa a tenerlos si es nueva). Pero sus logros estan ahi. Congparémoslo
con el caos, el desbarajuste, el hambre, la guerra entre las naciones y nacionalidadas a que h
dado lugar en poco tiempo la restauracion capitalista desde que Gorbachov impusocel retorn
a la economia de mercado. Un pais deshecho, un pueblo hambriento, el crimen qae alcanz
extremos jamas imaginados antéaltsin y su cuadrilla de restauradores capitalistas promete
vacas gordas para ... ¢cuando? ¢ Dentro de udafims, de tres, ...? ¢Por qué no de Atil?
esta laArgentina, ahi esta Brasil, y tantos otros paisesi@el capitalismo ha prometido vacas
gordas tras un transitorio apriete de cinturén. La transicion dura y dura y dura, generacion tra
generacion.
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La historia nos dird hasta dondegan los atroces efectos de la restauracion capitalista.
Es lastimoso, en esto como en todo, que para apreciar los lados buenos de algo sea meneste
gue se den tales horrores. Es escalofriante la tragedia del pueblo ruso y los deméas eueblos d
la antigua URSSY no hablo de lo que han perdido los otros puefdhi estan los arabes, que,
por la traicion de los Perestroikos, han sufrido una de las méas crueles masacres contemporaneas
bendecida por la ONU). Perdido el aglutinante que proporcioné la solucién del paoblem
nacional por Lenin y Stalin (imperfecta, mas basicamente justa, en la mayoria de lgs casos)
resulta comprensiblque se desaten los viejos odios 0 se aviven otros nuevos, la porfia de quién
sacara mas tajada en el capitalismo restaurado. Los polvorines del Cautaspestary
Tartaria nadie sabe a qué rios de sangre pueden &wao minimo, nos queda en todaaest
tragedia un elemento positivo: el de extraer del hundimiento de la URSS la importante leccio
de que, en la medida en que el socialismo se asimila mas al capitalismo en los dos aspecto
mencionados, esta cavando su propia fosa.



Yeltsin, verdugo del pueblo rusé
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Llegado al poder mediante el golpe de estado de diciembre de 1991 qua, con |
aquiescencia de Gorbach@uso ilegalmente fin a la existencia de la URGStsin se kA
caracterizado durante los dos aflogdarde su presidencia por una politica de supeditacion
los dictados del imperialismo capitalista occidental, principalmente yanqui, y por una despiadad
serie de medidas encaminadas a restaurar el capitalismo en su propio pais causaado asi un
espantosa baja del nivel de vida de las masas trabajadoras rusas. Como no pueders por meno
de suscitar encarnizadas resistaagopulares ambas facetas de su politica —cuya vinculacion
no es casual, desde luego¥eltsin ha tenido que acudir cada vez mas a medidas dictagoriale
y a burdas violaciones de la normativa constitucional, ya de suyo tan relativa, amafada
precaria.

Una de las consecuencies la jefatura d¥eltsin es que Rusia, perdiendo una enorme
parte de su territorio, ha vuelto a las fronteras del sigloRQsia ha sido amputada asi d
cuanto habian conseguido para ella sus grandes gobernantes historicos, comoRedn IV
| y Stalin.Todo eso lo ha dilapidad¢eltsin en un abrir y cerrar de ojos, sélo en arasude s
ambicion personal y con vista obtener la bendicién de las potencias capitalistas occidentales,
enemigas tradicionales de Rusia. Cierto que, desde la creacion de la Union Soviética en 192
(al no haberse seguido entonces el consejo de Stalin, cuya lucidez se ha revelado ahora), eso
territorios no estaban formalmente incluidos en la Federacion rusa; mas, unidos coa la Rusi
propiamente dicha en la URSS, teniendo minorias rusas importantes, pertenecientes historica
mente —y varios de ellos durante siglos— al imperio ruso, cabe decir que, en un semtido lat
y nada impropio, seguian siendo partes de Rusia.

¢,De donde viene la voluntad de las potencias occidentales de huamibequefiece
y doblegar a Rusiaon otras palabras, ¢ por qué nece&tsin, para complacer a los circulos
gobernantes d@/ashington, Londres, Bonn y Paris, seguir una linea que llevasa eso
resultados? Las potencias capitalistas de Euoapidental y Norteamérica estan —como lo han
estado desde hace siglos— avidas de asegurar su supremacia contra todas las naciones n
pertenecientes al area atlantica; estdmnthadas a ver en Rusia —no sin fundamento— un pais
entre europeo y asiatico, un pais cuyo cristianismo ortodoxo constituye un ambital cultura
diferente del del cristianismo catdélico-protestante occidental (aunque naturalmente |
importancia de tales factores es relativa no mas, ya que —llegado el caso y en asas de su
intereses econdmico-politicos— ellos mismos sacrifican esas consideraciones, quees lo qu
pasa en Bosnia).

Ademas, eso de que el capitalismo va a verse enteramente restaurado en&usia est
todavia en un «j&emos!». Condenar a la miseria y a la desesperacion a millenes d
trabajadores rusos, eso si ha sido posible; la privatizacion ha dado muchos pasos adelante; s
han instalado —en un pais que no los habia conocido durante 70 afios a pesar del azote de la
guerras impuestas por los capitalistas foraneos— el paro y la inflaxcgin.embago la

. Articulo publicado en Octubre N° 16 (septiembre de 1993). Si bien esa insercién puso fin a las
solicitudes de colaboracion que hasta ese momento habian tenido la amabilidad de hacerme los
camaradas del colectivo Octubre, les agradezco cordialmente que hayan publicado este articulo pese

a su radical desacuerdo con el mismo. Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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reforma mercantilista no acaba de cuajar; la vida rusa estaba tan impregnada de las practica
y las ideas comunistas de amparo al débil, equidad distributiva, desenfatizaciénalel lucr
particular como movil del esfuerzo —a pesar de todo lo que ya Jruschov y los ecosiomista
hicieran para implantase tipo de motivaciones— que la politicaré#sin no ha logrado aun,

ni de lejos, su objetivo de restauracion capitalistsi. que no es de extrafar queslo
imperialistas, desconfiados, sigan mirando con recelo cuanto pueda ser un mantenemiento d
poderio ruso. ¢Quién sabe, incluso, si, aun en el caso de que se afiance de neomento |
restauracion capitalista en Rusia, el comunismo no va a levantarcabieza de nuev@anto

mas cuanto que se ven en la cultura tradicional rusa tendencias colectivistas e igualitarias e
virtud de las cuales no ha sido, ni mucho menos, una simple coincidencia que haya aido Rusi
el pais donde haya triunfado una revolucién comunista.

Conque la corasién es clara para los dirigentes de IsAQTseguir aislando a Rusia,
reforzar el corddn sanitario en torno a ese pais, y continuar imponiendo a Stettseneura
politica que hunde, achica y debilita a Rusia mas y Agise explican las recientes medida
de la ORAN para ir integrando en ella paulatinamente no sélo a Polonia, Hungria y Bophemia
sino también a los territorios rusos separados de la madre Patria por la politica traidora d
Yeltsin, como Estonia, Letonia, Lituania y tal vez Bielorrusia y Ucrania.

Explicanse perfectamente en ese marco los sucesos de los ultimos meses: el segund

(o tercer o cuarto...) golpe de estadoy@dtsin el 21 de septiembre disolviendo ilegalnent

el Parlamento y luego —al no someterse los diputados— bombardeandolo y destrugéndolo
cafionazos, con un salde 200 muertos y mil heridos; la implantacién del estado de excepcion;
la disolucién de decenas de partidosgamizaciones anticapitalistas y el cierre de peri@lico

y publicaciones; ypese a todas esas medidas, la estrepitosa derrota de los partidéeitsirde

en la votacion del 13 de diciembre, en la cual han triunfado las dos principalesfuerza
patridticas: el partido liberal democraticoMdeadimir Zhirinovski —que, ademas de rechaza

el sometimiento de Rusia al imperialismo capitalista y el desmembramiento perpetrado por |
politica deYeltsin, tampoco comulga con la implantacion de la economia de mercadoajue est
causando un genocidio; y el partido comunista ruso (uno de los varios que existen co
denominaciones similares, pues otros, prohibidos, no han podido acudir a las elecciones).

La nueva Duma salida de esa votacion ha elegido como su presidente a un comunista
con el apoyo d¥ladimir Zhirinovski. Contra ée se han volcado las baterias de la propaganda
imperialista; entre ellag$ de la prensa borbodnica, que lo califica de ‘esperpéntico’. Dime quién
habla contra ti y te diré qué méritos tienes.

Yeltsin no para en marrullerias, mentiras, felonias, perjurios. Habia premetid
elecciones presidenciales y luego sale con que Rusia no puede prescindir de él y por lo tant
no habra tales elecciones hasta dentro de unos afos. Si bien ahora —tras el resultadio electora
y el repudio que le ha expresado el pueblo ruso— ha tenido que dar marcha atras erala politic
de aceleracion de la reforma capitalista, su posicion es dificilmente separable del respaldo d
sus amos occidentales y —aunque sea a través de zigzags— de la linea impuesta or la band
asesina Fondo Monetario Internacional (FMI). No esta dicha la ultima palabra. En los asunto
humanos no hay nunca ultima palabra; peresta caso no es todavia nada seguro que quienes
acaparan las riquezas de la humanidad vayan a lograr apoderarse d& pesaa.dereltsin



BUENASY MALAS CARAS A LI PENG*
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Cuando, en enero de 1967, tuvimos ocasion de ver en las fabricas deiShanga
caricaturas @l que los jovenes guardias rojos de la RC (Revolucion Cultural) llamaban (y luego
hemos visto que no sin razén) «el renegado, traidor y esdeim Xiaoping» (los epitetos iban
dirigidos a Liu Shaochi, pero por extension se aplicaban al acélito de éste), todo eso se no
semejaba un tanto grotesco. Los desérdenes de la RC no nos parecieron la manee mejor d
enfrentarse a las tendencias derechistas que, admitiamos, debian deexXitina comore
otros paises socialistas. Desgraciadamente la historia dio razén a aquellos recelos euestros d
enton@s: Lin Piao y Chiang Chin, los dos principales inspiradores de la RC, no estuvieron muy
acertados en la eleccién de los medios; el principal elemento procapitalista de lawlireccio
china, Chu Enlai, sigui6 agazapadptras matar a Lin Piao en 1971, imprimio a la paditic
exterior chira un rumbo de alianza con EE.UA&i se fueron creando las condiciones para que,
tras la muerte de Matsetung, llegaral poder el inclitden Xiaoping, con lo cual se consumé
precisamente aquello que la RC habia, en vano, tratado de evitar

Primero fue en politica exteridtuego,al madurar las condiciones, también en politica
interior. Cuando los entusiastas guardias rojos del 67 nos espetaron la retahila de los crimene
de Liu Shaochi yfen Xiaoping creimos que exageraban, pues lo que masdarera una liat
banal de topicos, del tipo de «querer restaurar el capitalismo y unirse a los imperialistas». Si
tenia aire de simplificacion burdé.lo era. Pero no tanto, después de tédgo, y mas qe
algo, habia de fondo de verdad en tales alegaciones, segun lo hemos podido comprbbar con e
transcurso del tiempo.

Desde hace mas de un decenio la politica procapitalifiard¥iaoping ha ido dando
sus frutos. Poquito a poco, muy al modo chino. Se han desmantelado las comunasspopulare
en el campo. Quiza estuvieron siempre mal concebidas y planeadas. Puede que efextivament
necesitaran enmienda. Mas lo que se ha hecho es suprimipl@ticamente, privatizaal
tierra. En el sector industrial y de servicios, la reforma procapitalista (la introduccian de |
economia de mercado) se ha ido llevando a cabo mediante los siguientes pasos: alquila
empresas estatales a «colectivos» particulares —que, si no lo son desde el comienzo, acaba
convirtiéndose en compafias de tipo capitalista—; las demas empresas, las qume queda
tedricamente en el ambito de la posesién publica, han visto modificados sus mecaeaismos d
gestion, introduciéndose en los mismoés factores de economia mercantil: descentralizacion,
autonomia financiera, libre disposicion de sus ganancias, salvo un porcentaje de impuestos
monopolio de sus propios inventos y mejoras técnicgs@vecho propio exclusivamente; con
todo lo cual los administradoresgn el mejor de los casos, los obreros de una unidad d
produccién se comportan, frente a los demas, como competideresniles, y pueden lucrarse
merced a la ruina y empobrecimiento de los otros. Hagidabolsas de valores y sa h
producido inflacién en un pais que antes gozaba de una total estabilidad de precios.

A todo eso hay que afiadir las Zonas Economicas Especiales, verdaderos paraiso
fiscales capitalistas, cuyos éxitos han sido muy cacareados por la prenssshur por Is
dirigentes chinos. Parece que no es para tanto, sino que tales logros han sido, spbre todo

!, Articulo publicado en Octubre N° 3 (marzo de 1993). Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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obtenidos en el turismo y la construccion, no en la manufactura —con lo cual no se & que es
tipo de triunfos sean los que mas vayan a ayudar a China a salir del subdesaarollo. L
contrapartida de esos logros ha sido un incremento de las disparidades regionalesa lo que h
conllevado la frustracion y el resentimiento de buena parte de la poblaciéon. El régimen h
tenido que colocar alambradas para separar esas zonas del resto dehp@dsen general

se ha producido y se va agravando un deterioro de las condiciones de vida de los obreros, un
erosion de las conquistas sociales de la revolucion deTstgang. Sin que ésta haya estado
tras 1956, muy acertada en su orientacidesorientacion (por los muchos bandazos), hay que
reconocerle que obtuvo @ala mayoria del pueblo chino metas como la eliminacion de las mas
insultantes desigualdades, la supresion de la supeditaciéon humillante de los chios a lo
inversionistas extranjeros, un cierto incremento de la produccion agricola y su mejo
distribucion, pleno empleo, seguridad en el trabajo, elevacidn del estatuto y la consideracio
social de los trabajadores, pensiones, asigesanitaria y educativa, elevacion de la esperanza
de vida.

Para muchos «ex» y «pos» todo eso no vale ni significa nada: ellos no es&n por |
labor de sacrificar el confort que a una minoria de la poblacién mundial proportiona e
captalismo (y la belleza adicional de los turnos electorales, con las campafiitas televisivas) mas
que a cambio del Socialismo de verdad, del fetén, con «S» mayuscula; uno que sea, no ya u
dechado de perfecciones, sino una combinacion de todos los bienes sin mezcla de mal alguno
un socialismo con Democracia, pues —nos dicen—, sin ella no seria ya socialisme (sin qu
nadie se haya tomado siquiera la molestia de demostrarnos que es posible, hoywp®ar hoy
conjugacion de la democracia parlamentaria pluripartidista con la propiedad publicasde todo
los medios de proda®n). Para cientos de millones de chinos, esas conquistas de la revolucion
de Mao, todavia en parte no desmanteladas, tienen la enorme importancia quemarca |
diferencia entre ser y no seivir y morir.

Los actuales lideres chinos son procapitalistas —aunque ahora van mas cen pies d
plomo que antes de los incidentesTien An Men de 1989 y la caida en desgracia ded méa
ardiente adalid de la reforma, Zhao Ziyang. Con pies de plomo y todo, se sigue en es
direccion. Lo ha visto el astuto.$3onzalez Marquez, quien ha venido a decir quesitaviel
primer ministro chino se inscribe en ese proceso lento pero seguro y al cqakl@ntribuir
Hay que contribuir a que se consume la vuelta al capitaliseanyella, el despido de decsna
o cientos de millones de trabajadores, la superinflacién, la aboliciébn de cualquier subsidio d
paro y la supresién préactica de la seguridad social (la situacién econémica del pais |
impondria, igual que sucede en el tercer mundo capitalista). Hay que contgbaiea China
mande, como manda en el tercer mundo capitalista, el genocida y asesino Fondo Monetari
Internacional. En vez de romper con los lideres chinos, hay que animarlos a que sigan por ta
loable camino.

La prensa, radio YV borbonicas no parecen convencidas (¢,0 no es mas biea que s
reparten los papeles con los politicastros del régimen monarquico?). Gritan hasta desganitars
recordando dienAn Men. Si, claro, es que la represionTéan An Men fue impresentabje
porque iba enfilada contra estudiantes que, al fin y al cabo, lo Unico que pedian era |
democracia buesa, algo respetable y digno donde lo haya. Otro gallo nos cantara si s
hubiera disparado contra desharrapados y hambrientos, como lo hacen mil veces lgs héroes
protagonistas mas queridos de la prensa y la opinion democraticas, como urhAGamnss
Pérez que sblo ha matado a unos pocos cientos o miles de alborotadores que namaceptaba
contentarse con su suerte dentro de la economia de mercado (jhabrase visto imertinenci
maya!); o los otros muchos democratasdueses que aprietan el gatillo contra los amotinados
del hambre en el Cairo, Lima, Guayaquil, Rio de Janeiro, DBkarbay etc. etc.
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Viendo las cosas con realismo, hemos de declarar que no nos gustan ni Li Peng n
ninguno de los otros dirigentes chinos actuales. Pero, mientras no se haya consumado |
restauracion del capitalismo en China, sigue habiendo —en alguna medida aumque se
pequefia— hechos que no cabe desestAnée todo, para esos cientos de millones de shino
a los que el capitalismo [plenamente restaurado] traeria hamdmanuchos casos, muerte
el semisocialismo les aporta al menos la vida, que no es poco. En segundonaggrocs
(muy muy pocas) facetas de la politica exterior china son algo mejores de lo que sedan las d
unaChina plenamente capitalista; la diferencia —de grado, y no muy grande en general— tiene
su importancia en algun gue otro punto local, como las relaciones con Cuba. En tercer luga
—Y sobre todo—, mientras persista el sistema nominalmente socialista, estando enwei poder
Partido [nominalmente al menos] comunista, subsiste una (pequefia) posibilidady una (n
enteramente infundada) esperanza de que, tras la presente generacion dirigente, pugda llegar
la direccion un equipo empefado es@tialismo; al paso que, si China cae en la podredumbre
y la corrupcion desenfrenadas propias del pluripartidismo democratgodsuigue, en ague
pais, ademas posiblemente se alternaria con regimenes totalitarios de facto), se halora apagad
toda luz de esperanza salvo la de, guimo plazo, una nueva revolucién violenta.
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8§ 0°.—Consideraciones Peliminares

Proclamase diariamente, a bombo y platillo, que la experiencia histérioaflrenado
gue solo los mecanismos de economia de mercado permiten al hombre conseguir un nive
aceptable de bienestal paso que los procedimientos de la economia planificada coralucen
frustrar la capacidad creativa humana, a blagles incentivos que, dada la humana naturaleza,
son los Unicos que pueden desembocar en una mejora de la calidad de nuestra vida mediant
el incremento de la produccion, tanto cuantitativo como cualitativo. Mejor o peor expresad
segun los casos (las mas veces muy mal), ése es el tenor no ya de millones de saeltos en |
prensa buguesa (y por tal entiendo toda la que es favorable precisamente a la consvlidacio
de la econonai capitalista), y de comentarios —incidentales o0 no— en rab gino también
de articulos y libros en todo género de publicaciones, que atronadoramente y en son d
unanimidad, se hacen los heraldos del triunfo final, y merecido, de la economia de mercado.

Es proposito de este articulo desafiar esas conclusiongsmyemtar a favor del
economia planificada, principalmente desdeounto de vista moral, a saber: que, sea cual fuere
la prosperidad conseguible mediante la economia de mercado, ella se obtiene a expensas de |
justicia; pero también alegaré que la prosperidad que aporta la economia de mercado, lejos d
beneficiar a todos o a los méas, Unicamente aprovecha a una minoria, mientras gae tanto |
experiencia como el razonamiento parecen aunarse en mostrar que la economia planificad
aporta una mayor prosperidad a una mayoria de la poblacion.

No pretendo que las gumentaciones del presente articulo sean decisivas n
concluyentes, sencillamente porque a mi entender no lo es ningumaeaatacion, en ningu
campo. Lo mas a que podemos aspirax esa dosis de probabilidad, que deseamos sea lo méas
alta posible, mas siempre limitadesi y todo, espero que, en medio dedieamanime coro que
hoy nos aturde —aunque div que se dice giya uno no oye casi nada, siendo ése unafect
del griterio y de la monotonia tan aburrida—, mis consideraciones hagan reflexionarea mas d
uno.

NN N
81°.—Qué es la economia de meado

Cabe, ante todo, preguntarse qué sea la economia de mercado. En un sentido lato
cualquier economia es de mercado, desde luego. En ese sentido todo reparto de w@reas, tod
intercambio de resultados o productos de la actividad humana, es [como] un méocado.
doy esto, o te hago este servicio o fayotl «a cambio», me das tal otra cosa 0 me haktes ta
otro favor De una manera u otra, el intercambio tiene que darga entre los seres humanos,
sino entre cualesquiera individuos o grupos de seres vivos, de la especie que seam que esté
integrados en una sociedad o colectividad mas amplia.

!, Este articulo fue originalmente publicado en en el nimero 0 (y Ultimo) de la revista Cuestiéon , Madrid,

junio de 1991, pagas 31-48. Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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No faltan quienes, con tal premisa, razonan a favor de la economia de mere@ado: ést
es lo natural y hasta lo inevitable, al paso que la economia planificada seria yn vano
contradictorio intento de obtener lo imposible, a sabarastructura de la sociedad humana en
la cual no tuviera vigencid mtercambio. Lo malo de esegaimento es que prueba demasiado.

Si eso es asi, ¢,para qué propugnar lo que ya de suyo siempre esta y no puede pa@ menos d
seguir estando realizado, siendo inevitable?

Pero no es inevitable la economia de mercado entendida en un sensdo ma
razonablemente restringido. Hay economia de mercado sélo donde, y en la medidalen que, e
intercambio adopta ciertas modalidades. El darse de éstas es cuestion de grado, desde luego
pero eso no anula la diferencia entre que se den y se dejen Haylartercado cuando, ye
la medida en que, el intercambio esta regulado por la ley de la oferta y la demanda, @ sea: un
obtiene tanto mas de aquello a cambio de lo cual entrega lo que tenia cuanto memor sea |
oferta disponible de algo equivalente y cuanto mayor sea la demanda de ello.

Hay multiples oganizaciones sociales en las que se producen intercambios ne sujeto
a la ley de la oferta y la demanda. En una comunidad monastica, en una familia, en un
asociacion de exalumnos, p.ej., se efectian intercambios de muy diversa indole, pero que n
estan sujetos a esa léyxiste, p.ej., un cierto cédigo tacito que regula en una famika qu
contribuciones se piden a cada miembro de ella a la felicidad comun, sin que ese intercambi
se atenga a pauta alguna en virtud de la cual alguien pueda exigir mas, a cambio ae menos
de igual prestacion por su panper la escasez de lo que él aporta o la abundancia —disponible
de otras fuentes— de lo que aporten los demés. Lo mismo sucede en cualquiedsocieda
amistosa, de dos o mas personas. En la medida en que intervenga la ley de la aferta y |
demanda, deja de haber amistad para tratarse de un trato mercenario.

Desde luego, cuan grande sea la vigencia o el efecto de la ley de la oferta y |
demanda depende de cuanta sea la «equivalencia» que se exija. Estrictisimamentg nunca ha
otro producto u otro servicio equivalente a éste en partideileedo cortarme el pelo enatr
peluqueria, pero ninguna otra esta a 25 metros de mi casa, p.ej. Puedo comprar talatra marc
de chocolate, pero ningun otro sera aquel al que estoy acostumitanadbéen puede uno, 0o
sus pocas o muchas dotes de conversador y su caracter servicial, obtener la amistad de otra
personas, pero no se tratara ya de sus amigos de juventud, p.e;.

Lo que pasa es que cuanto mas se tomen en consideracion factores individuantes asi
menos verdad sera que la relacion sea de mercado. Puedo, por lealtad a mi proveedor habitua
de software, abstenerme de comprar bienes mas baratos en otros establecimientos. En es
medida, sin embgo, mi relacion no es de mercado. Claro que, a su vez, esa lealtad pued
deberse a consideraciormasrcantiles, como la de que asi obtendré para otras cosas un servicio
de posventaAl entremezclarse unas consideraciones con otras, y al remitir cada ung a otras
no quedan empero anuladas las diferencias entre el comportamiento mercantil y el amistoso
Persisten las diferencias de grado, y también las de aspecto. Incluso un Rockefellen estara e
parte motivado por consideraciones de lealtad para con ciertos clientes y afifigeta &
MadreTeresa de Calcuta habra de tomar en cuenta para sus obras de caridad factore
mercantiles. ¢ Anula eso la abismal diferencia entre dos lineas de conducta tan opuestas?

Las relaciones de intercambio —de alguna manera, todas lo son— son, pues
mercantiles en tanto en cuanto no sean exigentes quienes las contraigan en la fijacion de |
equivalencia pertinente, sino que acepten como equivalgmigso modpotro bien u o
servicio parecidoAl auténtico mercader poco le importa que la mercancia que vende sea d
la marca tal o cual hasta que sea este o aquel género de mercancia. Claro que hag mucho
grados de autenticidad, en eso como en todo lo demas. Pero aquello de que aqui ne ocupo e
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de un régimen social como el capitalista donde la élite dominaagerexima bastante al ideal
de esa autenticidad mercaderil.

L bhbao
820.—¢ Existe el pecio justo?

Cuando el intercambio esta regido polelade la oferta y la demanda (y en la medida
en que lo esté), cabe hablar depuaciode lo que cada uno da o recibe. Ese precio sera un
cantidad, medible de una manera u otra, p.ej. en el monto de una cierta mercancia escogida cual
medida general, o de cualquier otro modo —poco importa. Evidentemente las soxiedade
mercantiles que nos son familiares suelen practicar lo primero, escogiendo el dineroacomo es
mercancia de referencia general. Sin egpary si bien tomaré eso en cuenta y me referir
en adelante a situaciones asi— eso es irrelevante para la discusion contenida en este articulo

Lo que deseo indagar en primer lugar es si existe un precio justo o no. Si ho existe
entonces el intercambio mercantil es, en el mejor de los casos, ajeno a consideraciones d
justicia, y en el peor positivamente injusto. Si si existe, tdcanos ver en qué medida I@s precio
tienden, en una economia de mercado, a aproximarse al precio justo.

Hay dos puntos de vista con respecto a si el precio de una mercancéa vien
determinado Unicamente por la ley de la oferta y la demanda. Frente a quiene&daomo
Smith, sostuvieron que si, alzaronse otros que, como Marx, alegaron que tal ley no puede, si
que se incurra en circulo o en regresion infinita, determinar por si soldtegaMarx que
efectivamente, a mayor oferta y a menor demanda, baja el precio, pero que esa baja es a parti
de un monto inicial de referencia, que es el valor; que, si no, se tendria esa regresién: bajari
el precio con relacion a un precio previamente determinable en funcion de una carrelacié
anterior entre oferta y demanda, y asi al infinito. No siendo ello posible, hay que postular es
monto inicial de referencia, ese valque seria la cantidad media de trabajo socialenent
necesario para producir un bien equivalente.

No entra en mi propdsito discutir si Marx (y con Marx Ricardo y muchos otroa) llev
0 no razon en eso. Pongamos primero que si; luego que no.

Sea cierta la ley del valaxpresada aproximadamente en esos téangiguiera como
formulacion no del todo incorrecta. No pretenden quienes la formulan que los preonios sea
idénticos al valarclaro, sino que tienden a aproximarse a €l en la medida en qae hay
equilibrio entre oferta y demandadmitiendo que asi sea, cabe preguntarse si es juata un
relacion asi.

Justa o no, esa ley tiene, sin duda, su buen efecto, sirviendo cizate para que los
productores se esfuercen por conseguir la mayor productividad. El alfarero que sigaohaciend
a mano sus vasijaendra que competir con el industrial y gracias a eso habra un desplazamien-
to de modos de producir que consumen muchas horas de trabajo para poco producta a otros e
los que suceda lo inverso; lo cual es una mejora. Que algo de eso ocurre en efecto ®o creo qu
lo niegue nadie. El problema estéa en saber cuan justo sea el que las cosasasugedape
la mejora se consig#e ese modo

Dos son las consideraciones pertinentes a este respecto. En primeqguegér
equilibrio entre la oferta y la demanda es una condicién meramente ideal. En segundo lugar
gue en muchos o los mas casos un productor en el mercado libre no tiene mealios par
incrementar sensiblemensu productividad. Siendo ello asi, el que lo que ofrece sea, en Ultima
instancia, retribuido segun su valor significa que es retribuido, no segun la cantidad de trabaj
requerida para producir la mercancia que él vende, sino segun la requerida para produci
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mercancias que al comprador le resulten equivalentsos efectode la operacioneal
compraventa en cuestion (no forzcosamente a otros efectos, segun lo vamos a ver).

Para no andarnos por las ramas, vayamos aproximandonos un potsurés dadas
las condicioneslitnaticas, la calidad de la tierra y otros factores, cuesta mucho menos producir
cacao en Malasia que en Africa. La cantidesbia socialmente necesaria de trabajo exgla
para producir una tonelada de cacao depende cada vez mas, entre otras cosas, de la productivi
dad en Malasia, donde ese cultivo esta en expansion. En la medida en que rija la ley, del valor
y a igualdad de otras condiciones, la Costa de Marfil —cuyo pueblo vive principalneente d
cultivar y vender cacao— venderda su cacao en funcién de cuanto cudsi@Ermtyo cacao en
Malasia. Puede que el de Malasia sea,g@eno supongamos incluso que no. ¢ Es justd eso
Bueno, los marfilefios no tienen mas que modernizarse y reconvertirse, o escager otr
produccién. Desgraciadamente, sin ergbatoda una serie de factores concurren a imititeib
tal reconversion: el grado general de [sub]desarrollo del pais, sus condiciones clim&icas, su
recursos naturales o la falta de ellos, la propia situacion del mefaadsi prescindimosel
lo ultimo, ya los otros factores son por si decisivos.

Pueden también entonces los marfilefios, ya que en su casa no tienen opci@ ningun
para reconvertirse, emigratero también eso les estd vedado, dadas las leyes de extranjeria d
los paises a los que podrian desear emigrar para dedicarse —ya que no en su progia tierra, a
menos en tierra extrafia— a una produccion rentable.

Asi pues, con la ley del valor no les queda a los leaok sino que su cacao se venda
segun lo que cueste producir cacao en otros lugares donde cuesta mucho menos esfuerzo es
produccién. Eso o morirse de hambre —que es casi lo mismo, pues la primera alternativa cad
vez se aproxima mas a la segunda.

Por otro lado, entra aqui eso de que la equivalencia se da por grados y de que e
caracteristico de la relaciéon mercantil el ser lo menos meticuloso o exigente en elegrado d
equivalencia deseado. Cuando se pregunta uno cuanto trabajo cuesta producir un Kg de cacao
no se pregunta, claro, cuamigesta producir un Kg de cacao marfilefio; pero ¢ por qué entonces
va a haber que cef@$orzosamente alcad jPara algo esta el chocolate cacao! Digamos,
pues, que se trata de averigoaanto cuesta producir material chocolatable. Esta ahi la enorme
gama de sucedaneos sintéticos, que permiten hundir todavia mas los precios del caeao, ya qu
es, gracias a la técnica euro-nipo-yanqui, pequeiiisima la cantidad de trabajo soeialment
necesario para producir un Kg de «materia chocolatable». jAh, pero esas materias adternativa
son peores, no tienen las mismas cualidades ni de, sala@ nutricion! jNo, claro que ho
Pero se trata de buscar un equivalente aproximaaldeynas, a sélo los efectos pertinentes e
ese intercambio mercantil. Poco se les da a los grandes negociantes cual sea el efacto para |
salud o el paladar de los consumidores, salvo en la medida en que ello repercuta en las ventas
Y puede repercutir poco, tirando a nada, a causa tanto del contraefecto de los pre@os cuant
del control de las redes de comercializacion por los grandes fabricantes y asimismo del propi
desconocimiento de los compradores, asi como sus reflejos rutinarios.

El resultado de ello es que no sélo Costa de Marfil, sino la mayoria de los paise
productores de cacao lo estan vendiendo desde hace afios a precios que, de mamtenerse, n
permitiran ni siquiera la supervivencia de sus poblaciones. Mas, aunque la cosa nallegara
tanto, y en los casos en que no llega a tanto, paréceme claro que no puede jlestarse
retribuir a esos pueblos el fruto de su trabajo segun cuanto trabajo cueste ottener
productos «similares» —similares a los efectos de la operacion comercial en cuefitidan
funcién de la situacion del mercado. Podra calificarse como se quiera tal estado de @osas, per
lo que sin duda no se puede fundadamente decir es que sea equitativo, o sea justoePuede qu
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no sean del caso consideraciones de justicia o injusticia, pero lo seguro es que @quidad
justicia no la hay

Pasemos entonces a considerar la otra alternativa: que no exista niggielavédor
sino que sélo intervenga en la fijacion de los precios la ley de la oferta y la demanéa. Pued
que tal hipotesis no sea tan insostenible como parece, porque acaso no hay ninguaa «ultim
instancia»: dado un precio cualquiera en una coyuntura determinadanéséeuteeriormente
elevado o disminuido segun la evolucion sucesiva de la oferta y de la derhafdats
practicos, sin embgo, estamos en las mismas que en la hipotesis precedente. El Kgale caca
estaba, hace 15 afios, costando tanto, pongamos cien ducados. Dados los factores snumerado
mas arriba, hoy se paga a 60 ducados, cuando lo que al pueblo de Costa de Marfd le cuest
poder producirlo es mucho més. ¢ Es eso justo?

Cabe decir que si lo es, porque eso es lo que determina la ley de la oterta y |
demanda. Mas ya hemos visto que en la practica los marfilefios no pueden ni dedicarse a otr
produccién en su casa ni emigrar a otras tierras para en ellas dedicarse a otras producciones
¢ Es justo pagarles por lo que producen, por lo Unico que pueden producir dadas la
circunstancias, en funcién de una correlacion entréaofelemanda? Parece obvio que no. No
podra en ningun caso llamgsesta una retribucion que condena a los productores al leambr
sin dejarles via alternativA.lo sumo cabra alegar que en eso no entran ni la justicéa ni |
injusticia, sino «que es asi» (!). Bien, es asi, pero justo no es.

Ahora bien, ¢ son situaciones asi tan sélaggmartes? jLejos de ello! En la econ@mi
de mercadoeal la depreciacion general de las materias primas es un hecho reconocedo y qu
esta causando el empobrecimiento hasta extremos increibles de la mayoria de la poblacién; d
la mayoria de la poblacion del area geografica en la cual prevalece esa misma ecenomia d
mercado —e.d. del mundo capitalista, que forma hoy (y siempre, pero hoy mucho aas) un
unidad.

En la economia de mercado moderaaabe ya —sin incurrir en un abuso de lenguaje
gue encierra muchisima més falsedad que verdad— seguir hablando de estaa aquell
«sociedad», porque, en mayor o menor medida —pero cada vez mas, y ya siempre en un
medida que es mas bien mayor que menor— lo que se esta realizando es una unich socieda
internacional de economia de mercado, por encima de las fronteras, que solo existen a cierto
efectos. (Asi ha sido siempre, pero hoy mucho, muchisimo mas.) En esa entidad geeglobal d
economia de mercado —que abarca a Rio de Janeiro, BAieemysChicago, Londres, Berlin
Nairobi, Pretoria, Bombayokyo, Yakarta etc.— la mayoria de la poblacion, en virtud de esos
mismos mecanismos de la economia de mercad@nreconsiderados, esta sufriendo una suerte
gue, si no en todos los casos le anda rondando a lo apuntado sobre Costa de Marfil, si s
traduce no obstante en un deterioro de condiciones de vida ya previamente precarias.

Pero, aunque asi no fuera —que si lo es—, cabe preguntarse si, aun suporéendo qu
a tan triste sino se viera condenada sélo unania de la poblacién del &mbito de la economia
de mercado, eso seria jusfode nuevo aqui creo que la respuesta es claramente negativa
Puede que no haya en este asunto ni justicia ni injusticia, pero desde luego justiciayno la ha
en una situacion asi.

Por consiguiente, o bien la economia de mercado escapa a consideracionesale justici
0 injusticia o bien es injusta.

No entra en los limites de este articulo demostrar que no hay faceta algana de |
actividad humana que pueda escapar a consideraciones de justicia o injusticia. En todo caso
lo que ofrezco serd, si se quiere, uguementoad hominemvalido para quienes estér d
acuerdo con este supuesto: que no es ajeno a consideraciones de justicia o inj#sticia qu
disposiciones tomen los seres humanos payandzar su vida en comun, de resultas de la
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cuales se rebaje la calidad o hasta la cantidad de vida de muchos o los mas de ellos. Si en es
no cabe hablar ni de justicia ni de injusticia, entonces en nada, y el comerciar sera tan exent
de justicia [y también de injusticia] como el robar o el matar

Mi argumento va a consistir en hacer ver que nuestro comun sentir es el de que s
entran aqui consideraciones de justicia. Solemos considerar injusto, p.ej., que a alguien se |
pague una miseria por unas joyas heredadas de sus abuelos y de muchbusddo de que
se ve en un terrible trance por una gravisima enfermedad suya o de un pariente.proximo
También condenamos con nombres como fraude, dolo, abuso etc., practicas quemonsigue
comprar algo que, en circunstancias «normales», seria caro aprovechandose ae algun
particularidad que aflige al vendedor forzado. Pero, ¢ qué circunstancias son o serian la
«normales»?A menudo, unas ideales. En cualquier caso, si hay algo moralmente coadenabl
en una practica de compraventa, lo abusivo en ella no puede ser que se practique poco; n
puede, pues, dejar de ser abusiva o condenable porque haya mas abundancia de desaprensivos
o porque los desaprensivos o aprovechados logren controlar mas generalmente el tenor de la
transacciones. No es condenable llevar sombrero porque la mayoria de la gente no lo lleve, n
dejaria de ser condenable darle una paliza a un invalido aunque la mayoria lo hiciera.

Cuando decimos, pues, que tal transaccion es un abuso porque en circusistancia
«normales» se pagaria o habria de pagarse [muy] por encima, no nos referimos a mormalida
en el sentido de lo usual, sino de como deberian suceder las Apsascharse de fa
desgracias y las dificultades del vendedor para sacarle su mercancia a un precio bajo es ta
condenable como engafiarlo u obligarlo por la fuerza a la transaccién. En la practica, |
economia de mercado vive mediante una combinacion dosificada de esos tres procedimientos

Esto que estoy diciendo de vender una mercancia se aplica también al casorparticula
de que la mercancia no sea otra cosa que la pragigafde trabajo, claro esta. Si alguien tiene
su fuerza de trabajo para vender o alquilar (y prefiero no entrar aqui a juzgar si lleva razé
Marx al decir que lo que se vende no es el trabajo, sino la fuerza de trabajo, urodisting
importante en el marcaeda teoria de Marx, pero que no me parece a mi tan prioritario), y pide
por ella un precio por encima del que venga determinado en funcion de la oferta pia@aem
cabe decirle que no tiene mas que modificar esa fuerza de trabajo suya, cualificayse mejor
a venderla a otro lugadedicarse a otra tarea, instalarse por cuenta propia, etc. Porsrazone
obvias —y que guardan paralelo con las expuestas a propdsito del monocultivo de mucho
paises—, nada de todo eso es viable en la mayoria de losAla@@sbien, si es en genéra
condenable o injusto el aprovecharse de las desgracias ajenas parg pbtethenajo de
precio justo, una mercancia dada, igual —o mas todavia— sucede eso cuando la «mercancia
no es otra que la propia persona desgraciada, sus brazos o sus pies 0 su cerebro;ay desgraci
es, en el marco de la economia de mercado, carecer de otr@ssquana poder regatear sobre
lo que uno vale o cuesta.

 EEEXEEXEXX)
83°.—La eficiencia de la economia de meado

No se puede negar que la economia de mercado, desde que comenz0 a existir har
unos cuantos miles de afos, ha logrado para la humanidad —al precio, no hay que ,olvidarlo
de terriblessufrimientos de la mayoria de la poblacion— una elevacion de la calidad de la vida.
Pero que sea hoy el medio mas eficaz o eficiente pguir ®ganizando la vida de la sociedad
humana eso es otro asunto.

Ante todo hay que decir que, aunque la economia de mercado fuera la meja maner
de oganizar la sociedad humana para conseguir un ulterior crecimiento de lasfuerza
productivas, una ulterior elevacion o aplicacion de la técnica o cualquier otra ventaja asi rea



VERDADES COMO PUROS CERRADOS por Lorenzo Pefia (publicado por ESPANA ROJA [http://www.eroj.org]) 52

0 supuesta, aun en ese casogsiago, habria que preferir otragamizacion de la vida social

gue fuera simplemente posible y que estuviera exenta de la injusticia que, como hemos visto
aflige a la economia de mercado —injusticia que los gestores de la misma garedeaye

aflija a los desheredados dentro de egjamizacion socialAsi pues, seria ya ungaumenb
decisivo a favor de una economia que no fuera de mercado —de una, pues, planificada
entendiendo por tal cualquiera en la cual el intercambio no esté regido por la ley deala ofert
y la demanda— el que fuera meramente posible, aunque su establecimiento conllevara
provisional o incluso definitivamente, un relativo estancamiento tecnoldgeE®gue en es

como en todo lo demas hay prioridades. Entre la técnica y la justicia la prioridad es obvia.

Pero, por ot lado, cualquier comparacion ha de hacerse pertinentemente, tomando en
consideracion todos los factores relevantes. Hoy esta en el transfondo el llamado flacaso de
comunismo real. Fracaso es si se entiende por tal que en la mayor parte de los paises donde s
establecié ha prevalecido la economia de mercado (ya restaurada del todo o en vias d
restauracion). Igualmente prevalecio en vida de Galileo la tesis de que el Sol s muev
alrededor de I3ierra; y prevalecieron los esclavistas sobregaseltas como la de Espartaco.
(Nada altera el fondo del problema el que el capitalismo sea hoy restaurado por las propia
élites que se creian llamadas a preservar el sistema del comunismdocad. |
contrarrevoluciones en la historia han triunfado ayudadas, fomentaddsso eiecutadas por
el sector que, segun las circunstancias, llevd las de ganar dentro de la prapia élit
revolucionaria. En eso no hay nada nuevo.)

Si se quiere hacer un estudio serio y hondo de la eficacia o la ineficaaa de |
economia de mercado para obtener «la mayor ptidapegeneral», o que toca es efectuar una
investigacion comparativa detallada entre la prosperidad o falta de ella de la mayaria de |
poblacion en la 6rbita de economia de mercado y en la del comunismo real, cuando existié
tomados simultdneamente y tenidos en cuenta los factores pertinentes a fin de que |
comparacion sea, en la medida de lo posilgualdad de las demas condicionggeniendo
por lo tanto, en cuenta la fuerza o debilidad del sistema, su grado de implantacion, d
experiencia o inexperiencia, de arraigo en la tradicién y la costumbre de la gente, siegrado d
acumuacion previa de recursos gestionables, la amplitud y diversidad de territorios controlados
por cada uno de los sistemas.

Pensara el lector que con todo esto lo estoy poniendo de tal maneraaque se
abrumadora y sin discusion la ventaja del comunismoYeadtoy seguro de que lo es. Bsto
seguro de que lo seguiria siendo aun sin tomar endevasion ni siquiera un décimo de todos
esos factores, sin tomar siquiera en consideracion ninguno deTélosse el nivel medioed
vida de la poblacion en la Rusia soviética de 1940myultdneamente, en British Empir e
y en elEmpire Francais Dejo a otros el detalle de la investigacion comparativa. Con tal, es
si, de que no se quiera comparar a la URSS con soélo la metropoli inglesa o francesa, que e
como comparar Alemania con el Barrio de Salamanca.

Queda para otra ocasion discutir muchas cosas sobre el comunismo real. Quienes d
un modo u otro nos seguimos sintiendads a aquella formacion histérico-social discrepamos
mucho entre nosotros. La mayoria optammconceder el membrete de comunismo, o al menos
el de «auténticamente tal», sino a un periodo delimitado, o0 a una zona restringida; dande hay
gue trazar laaya es asunto controvertido entre las escuelas. Desde mi propia Optica gradualista,
el debate no esta bien planteado, porque no es una cuestion de [totasie fthlmenté
no. He hablado de la Rusia de 1940 no porque todos estén de acuerdo en tomarla com
genuinamente comunista, Sino porque unos cuantos pensamos que, por lo menas, era un
sociedad orientada hacia esa meta —con todas las reservas que se giuseray gradualsst
como yo, permitiéndose uno esas reservas con menor dificultad—, sirviendo asi de referencia
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Cabe afiadir muchas otras consideraciones, ademas. En la medida en que existio (y
como tantas otras cosas en el mundo, su existencia no fue nunca plena), el comuhismo rea
padecié muchisimas lacras, pero nunca se vio afectado por hechos como estos queaesultan d
la economia de mercado: las crisis de superproduccioén; el desempleo crénico; ele€onstant
incremento de las desigualdades y la creciente distancia entre los paises mas adelastados y lo
mas atrasados. El comunismo real nunca fue de color de rosa, pero nunca tampoco produjo lo
extremos de depauperacion mayoritaria de la poblacion egén $0 hemos visto, produce (ha
producido siempre y sigue hoy produciendo) el sistema de la economia de mercado.

Eficiente, la economia de mercado lo es, sin duda, para muchos efectos. Nodo es par
engendrar una mayor prosperidad del mayor nimero de seres humanos. Queda la posibilidad
sin embago, de que, como engendra una mayor prosperidad de una minoria, ello compense
de algun modo, haciendo que, habida cuenta de todo, haya [globalmente] mas prosperidad co
la economia de mercado que sin ella.

No sé como quepa promediar o ponderar esos diversos factores para llegaaa algun
conclusion razonable al respecto. No parece impensable que la economia de meacado y |
planificada posean, cada una, sus propias ventajas y sus inconvenientes de tal manera que n
sea posible, asi en general, decir que la una es mejor o que lo es la otra; puede que sea
inconmensurables. O puede que no, puede que quepa ponderar razonablemente les diverso
factores y llegar a la conclusion de que, cuenta habida de todo, una de las dos es mejor —o0
si se quiere, menos mala.

Para mi actual propésito, bastame sin emgbagon concluir que la econoai
planificada es, en todo caso, menos injusta. Si eso, por si solo, es de suyo bastant@ o no par
decir con fundamento que es [cuenta habida de todo] nresjartro asunto. Pero si es,ia m
juicio, bastante para optar por ella, al menos desde una perspectiva como la de quien est
escribe, una perspectiva que no puede conceder a ninguna otra consideracion la supremaci
sobre la justicia. No porque la justicia sea, por si sola, tal que, siempre, en cuadesquier
circunstancias, haya de prevalecer por sobre todo lo demas junto y globalmente tomado; qu
eso si seria lo de que se haga la justicia y perezca el mundo (aunque, parafraseando a u
personaje del drama sartriano «Los refugiadoslid@a» si cabria decir que el mundo noeval
la pena de ser salvado si ha de ser a expensas de la justicia). Pero, sin llegar a tanto, si qu
—desde una perspectiva como la aqui propuesta— cabe alegar que no hay nirgguna otr
consideracion, ningun otro elemento de juicio, ningln otro yvala, tomado aisladamente
en si, pueda ser de mayor peso que la justicia.

Asi pues, cuando oye uno decir que la economia de mercado es eficaz, loeque se |
viene a las mientes es preguntar: eficaz ¢para qué? Que, muy probablemente, ni aon para es
es tan eficaz como nos la pintan. Pero que, séalo o no para la cacareada modernizacio
tecnoldgica, lo seguro es su eficacia para implantar un orden distributivo la mar de injusto.

Pero, antes de poner fin a eApartado, deseo considerar una objeciéon: aungue |
economia de mercado no ha podido hasta ahora traer prosperidad a toda la zonaayeografic
donde impera —pues no sélo no ha traido prosperidad a la mayor&tegitorios de Africa,

Asia y Latinoamérica, sino que a muchos de ellos los ha ido hundiendo mas y rmas en |
miseria—, por lo menos si se ha revelado eficaz para traer prosperidad a los paises méa
adelantados; eso mostraria acaso que la economia de mercado, sin ser una panacea, €s un
estructura idénea dadas ciertas condicioAd®ra bien, esa objecién desconoce caie |
verdadera relacién que se da entre los dos hechos —la prosperidad de unos paises la miseri
de otros— no es la expresada por la conjuncaimgue, sino la significada pomperque»

—o0 mas bien es un vinculo de interaccién causal. Igual que s6lo puede un comerciante tene
éxito si fracasan sus competidores, labrase el triunfo mercantil de un bloque de paiges con |
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ruina y el empobrecimiento de otros. Si se ha desmoronado como vemos la ecomomia d
Argentina —un pais en vias de industrializacién avanzada y al nivel, mas o meQas)aik

hasta los afios veinte—, ello no es casual, ni un fendmeno raro e inexplicable, sir@ que es
ruina ha sido el triunfo de sus competidores de Europa occidental, Norteami&uisiaalia

—por causas complejas, pero facilmente comprensibles. Los nuevos admiradores de laeconomi
de mercado se las pintan muy felices pensando que los paises que ahora se encaralan por es
via, habiendoalegado la de la planificacion, lograran asi una situacion similar a la de los paises
ricosde Occidente. Esta por ver qué pase pero, por si acaso, quiza les convenga irse preparando
a una evolucién como la deAagentina (aunque no se me escapa gestablishmentle lcs

paises rectores euro-nipo-norteamericanos hara bastante por evitar lo que podria favorecer e
sugimiento de focos de inestabilidad en Europa oriental).

 EEEXEEXEXX)
84°.—Los encantos de la economia de nexdo

Existe, no obstante, un@rmento que a muchos les parece decisivo a fava de |
economia de mercado, y es el hecho de que, de Jruschov a Gorltegteoliabido tanto
lideres politicos de la Rusia soviética y de los paises «del Este» en general que hamoptado, e
mayor o menomedida, por la economia de mercadlwora bien, si hasta los propios dirigentes
de paises donde se habia implantado la economia planificada se han dejado sedscir por lo
encantos de la economia de mercado, eso prueba —o agipe @rmenos— la superioridla
de esh economia. Porque los gobernantes de un estado con economia planificada serian los mas
interesados en que se mantuviera ésta, y en que conservara, en la mayor medidayosible, s
caracteristica de ser seguir siendo, eso mismo que es, economia planificada.

El agumento falla por completo porque existen muchas otras razones playsibles
verosimiles que explican suficientemente ese atradéia economia de mercado en las mentes
de muchos dirigentes de estados con economia planificada. Razones que explicarg pues, lo
planes, mas 0 menos conscientes segun los casos, mas o menos exitosos tambiém de retorn
al capitalismo.

En primer lugarla economia planificada es dificil degganizar mas dificil que la @
mercado, porque supone un grado mayor de conjuntamiento o aunamiento de volurgades, un
mayor oganizacion. En general &ctividad consciente y conforme a un plan es mas dificil que
la «espoténeax, la que se hace al albur de la vicisitudes. Posiblemente los dirigentes incapaces,
0 acaso pusilanimes, quieran escurrir el bulto de tales dificultades y responsabilidades por |
via de la descentralizacién que conlleva el incremento de la dosis de mercado en laseconomi
general del pais, y que —en la medida en que se efectue— transforma las relaciones entre lo
colectivos de produccion en relaciones mercantiles.

Otra razon nada inverosimil es que, una vez aupasiopasicion de dirigentes —sea
cual fuere su origen social—, esos lideres se ven tentados por la imagen de sus dolegas de
mundo capitalistaTal tentacion es sin duda mas fuerte todavia en el casosde lo
administradores de empresas y de los técniE®sormal que tiendan a envidiar los privilegios
y latitudes de que gozan sus homologos en paises con economia de mercado. Que, de habe
subsistido en sus propios paises tal economia de mercado, ellos no hubieranoaccedid
probablemente —en la mayoria de los casos— a las posicioagrakente privilegiadas que
poseengsa es una consideraciéon que dificilmente sera una barrera contra la seductora tentacion
de acercarse lo mas posible, una vez llegados donde estan, al disfrute de privilegias todavi
mayores, cual son los de logmnagerstecndcratas y hombres de negocios capitaliStam
ese sector adminiativo-tecnocratico constituye la base social de la politica de dirigentes como
Jruschov y Gorbachov proclive a la economia de mercado.
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Otra razén més que posiblemente no haya dejado de jugar también un papel en est
es la creencia de ciertos dirigentes de que asi se conseguiria reducir el grado de burocratism
y se instauraria una mayor dosis de democracia. Piénsase que, cuanto mas cerca dae la base s
tomen mas decisiones, cuanto mas dependa de los de abajo qué se hace o se deja de hace!
cuanto menos control tenga que ejercerse desde el centro, mayor agilidad se logra, meno
papeleo, menor cimulo de funcionarigsgbre todo, mayor mgen para la libre iniciativaed
los de abajo. Desgraciadamente, eso se convierte en un regalo envenenado. Ese geayor mar
se traduce inmediatamente —en la medida, eso si, en que efectivamente se lleven & cabo tale
reformas— en que las relaciones entre los diversos colectivos se transforman en eelacione
mercantiles. De hecho, en tanto en cuanto se articulen y apliqguen de veras talesreforma
descentralizadoras, y hasta donde eso tenga realmenteltsyenlectivos de producaio
pasaran a ser propietarios de sus respectivos medios de produccién. Eso significa de hecho e
restablecimiento de la propiedad privada, de una propiedad privada de cosectivo
cooperativistas, si, pero que no deja de ser privada, y que encierra en la practicatodas la
consecuencias de serlo: los cooperativistas poseedores de haciendas o firmas en mejore
condiciones para competir se enriqueceran, al paso que los de instalaciones sn peore
condiciones de concurrencia se iran empobreciendo y arruinando. Un ejemplo palmlario es e
de la llamada autogestion yugoslava, pero lo propio ha sucedido, en mayor o menoy medida
dondequiera se ha acudido a procedimientos de esa indole.

Claro que, aun sin esas politicas mercantilistas, siempre ha habido en el ré&gimen d
economia planificada un fiac y un sector de relaciones mercantiles. Hasta es posible que vaya
a seguir sucediendo eso siemereel futuro, en alguna medida, siquiera infinitesimal. Pero —si
es correcta la gumentacién de los apartados precedentes de este articulo— es tasea de la
personas conscientgsmas de los dirigentes politicos, luchar porque el grado de mercantilismo
tienda lo mas posible a segro, mientras que el grado de planificacion consciente tienda a se
del 100%.También en la economia de mercado puede haber algo de economia plarificada,
de hecho lo hayDe ahi que los lideres capitalistas tiendan a reducir ese algo al minimo. (Si
embago la experiencia ha dado un ag@mmentis a las ilusiones de que, aumentando @oco
poco ese mgen de planificacion dentro del marco general de la economia de mercado, seri
posible un transito al comunismo sin revolucion.)

Por otra parte, la experiencia ha revelado cuan infundada y errénea es la ceeencia d
que, a mayor introduccién de mecanismos descentralizadores de economia de mercado, meno
papeleo y mayor eficacia. Lo que se suele decir de que el capitalista, o el productorimercanti
en general, tiene interés en vendarentras que el burdcrata sélo tiene interés en hacer e
menor esfuerzo posible se ve confrontada con esta doble constatacion. De un ladb, tanto e
burdcrata como el productor mercantil son seres humanos y no abstrac€ambgn é
capitalista tiende, como cada uno de nosotros, al minimo esfuerzo, y también el bur@rata est
motivado por consideraciones que lo #iawva veces a un mayor esfuerzo —desde la de fomentar
Su carrera y su prestigio como funcionario eficaz y escrupuloso hasta su propio pyrei@anor
no hablar ya de motivaciones ideologicas que, por lo menos en algunos casos, si Be dan. E
segundo lugarel capitalista tiene interés en no desatender a un cliente importante, pero poc
0 a veces ningun interés en satisfacer o contentar a los pequefios clientes. Que Bstos esté
descontentos, poco se le da en eso. Si entro en una tienda de maquinaria y herramientas
comprar un aparato mupstoso me atenderan bien —mejor si ya me conocen y estan al acecho
de mi cheque—, pero si voy a comprar unos pocos tornillos es muy posible que, mediante s
resistencia pasiva, me hagan dar media vuelta sin haber adquirido nada (¢ no tiene el lector ta
abundantes experiencias en tal sentido como quien esto escribe?). Mas todavialcuando e
capitalista tiene alguna situacion privilegiada préxima o parecida a la de monopolm, com
sucede tantas veces en el capitalismo del sigloYXKor ultimo, cualquiera que sea el interé
del capitalista, ése es uno, y otro es el interés del empleado del capitalista, cuya ratacion co
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el propietario reproduce todos los defectos que puedan darse en la actitud del funcionari
burocrético estatal en un régimen de economia planificada. Cierto que el funciorario est
siempre al menos seguro de no quedarse en la calle, pero en la practica esa difereneia no sirv
para gran cosa buena, puesto que pocos duefios se cuidaran de desatencionesldadas emp

a clientes de poca monta (aparte de que las mas veces no tendran modo ni de enterarse de tale
desatenciones).

A las razones ya invocadas cabe afiadir otra, y es que, dada la enorme sugeriorida
técnica, fimnciera, industrial, territorial, politica, militadiplomatica y de todo tipo de recursos
del mundo capitalista por sobre el pufiado de paises, generalmente atrasados y déhkgles, que s
empefiaron un dia enganizarse en régimen de economia planificada, siempre existe |
tendencia, muy comprensible, de muchos dirigentes, intelectuales y en general permsonas qu
reflexionan sobre estos temas a atribuir tal sapdad a una supuesta preferibilidad intrinseca
del sistema de economia de mercado. Sobre todo, en esto, se han llevado la palma lo
economistas, o muchos de ellos. Obsesionados portébiietad, no han comprendido que las
ganancias en rentabilidad que se logran, en el plano de una planta o empresa, con |
introduccién de mecanismos de economia de mercado vienen con creces compensados por e
despilfarro global que entrafia tal economia (y que, entre miles de hechos similaresspodemo
cifrar en los millones de quintales de productos alimenticios que se destruyen cadaafo par
mantener altos precios, cuando hay millones de seres humanos que muemsbrdegaa no
hablar ya de lo que cuesta a la sociedad el sufragar la prosperidad de los mercaderass de arma
y de automoviles, o la especulacion del suélbjin y al cabo, los paises del campo gee s
llamé socialista no fueron excepcion adgla de qué&/icente va donde va la gente, de que uno
tiende a pensar conge piensa, como piense la mayoria, y sobre todo como pidnse e
establishmentpero en eso como en cualquier otro terreno, hay que referirse, principalmente
al orden mundial, al ambito internacional, porque las barreras estatales, las fronteras, separa
siempre mucho menos de lo que se cree. Otra razén posible de la actitud de los enomista
puede estribar en quayiendo en un mundo de abstracciones, idealizan los mecanismos de una
racionalidad econdmica mercantil, olvidando qumahagemercantil es tan ser de came
hueso como cualquier otro y esta sujeto a constrefliimientos efectivos, que limitan los recurso
y ponen cortapisas a la tedricamente libre oferta 0 demanda —ademas de que, segs lo hemo
visto, aun una oferta y una demanda perfectamente libres s6lo podrian traer eceniégto
de los unos a expensas de la ruina de los otros. Pero de nuevo esos factores son, mas que nad:
explicables por el predominio general, en ese campo, de los pareceessatbishmen
occidental. Las opiniones prevalecientes —asi a secas o habida cuenta de todo— gon las qu
prevalecen en la arena planetaria.

Pero, si tan dificil es empefiarsesgbre todo, perseverar en el afan por constrar un
alternativa real a la economia de mercado, ¢ no es irracional seguir haciéndolo? o, no e
irracional. Nunca hay ni habra garantiagdie este o aquel empefio terminara triunfando, como
no hay en la vida de nadie garantia de que lograra sacar adelante sus proyectos sinmue venga
frustrados por una embolia, un accidente de trafico u otro percance. Pero si, no obsgante, val
la pena seguir viviendo y luchando, mas alun merece nuestros esfuerzos la lucha poauna caus
justa, como lo es —si no es equivocada muarentacién precedente— la de la puestaen pi
de una economia planificada.
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ALGUNAS REFLEXIONES SOBRE EL PROBLEMA PALESTINO*

Copyright © Lorenzo Pefia

Al aproximarse el primer aniversario del inicio del actual ‘levantaroigraiestimo
contra la ocupacion israeli, conviene replantearse el problema de fondo de qué diantres est
pasando eftierra Santa, Palestina, o como llamarse quiera.

Lo que todos sabemos, lo que nos han dicho y repetido los medios de comanicacio
occidentales, es que en 1948 se proclamé el Estado de Israel, en el que se agogieron
agruparon muchos judios, oriundos de esa tierra —aunque fuera a varias dexenas d
generaciones de distancia— y que huian de las persecuciones y malos tratos recibid®s en otro
lugares; pero que, por su fanatismo e intransigencia, los arabes no aceptaron eseeEstado, |
declararon la guerra, amenazaron con echar a los judios al mar; ante lo cual, l®s judio
reaccionaron con guerras preventivas, como la del 56 y la del 67, excediéndose alggl@n su
por conservar su identidad e independencia estatal; excesos, si ho del todo justificables, si e
parte al menos excusables, pues al fin y al cabo estan luchando por su supervivencia.

Permitaseme enfocar criticamente esa historia desde un punto de vista moralista
Primero unos pocos datos. Los historiadores desconocen cuan grande fue el vadumen d
emigracion de hebreos —forzados o voluntarios— desde Palestina a raiz de las insusreccione
derrotadas contra los ronten los reinados déespasiano (afio 70) y de Hadriano (afibs 1
38). Lo quees seguro es que solo emigré una minoria de la poblacién, mientras que permanecio
alla la mayoria de la misma —que, por cierto, no hablaba, desde hacia bastantes siglos ya, e
hebreo, sino el arameo—. Las adhesiones religiosas de la poblacidn palestina en los primero
siglos de la era cristiana fueron modificandose, y el cristianismo lleg6 a ser abrumadorament
mayoritario en el periodo del Bajo Imperio (siglosdWIl). Pero no parece que hubiera u
aflujo muy grande de poblamiento foraneo —salvo en ocasiones excepcionales corno cuand
la fundaciéon por Hadriano deelia Capitolina— puesto que no era entonces ningua foc
importante de atraccion de inmigrantes esa provincia del Imperio RoAla®s.conquistaal
el pais por los arabes, en el sigld, si tuvo lugar algin mayor aporte de poblacién venila d
fuera; probablemente mas de otras partes de la gran Siria duehia, pues la peninsaul
arabica estaba, como esta, poquisimo poblada. Mas todas esas poblaciones estdadasparent
y hablaban idiomade un mismo tronco, los semiticos, habiendo ademas transiciones graduales
entre el arameo occidental y el arabe; en segundo, lagaque es dificil de cuantificaae
aporte de inmigracion fue desde luego minoritario con relacién a la masa de poblacié
palestina, que siguié mayoritariamente siendo descendiente de la antigua poblacién judeo
samaritana;asi que esa inmigracion sirio-arabe no alteré étnicamente de manera decisiva |
poblacién de Palestina, si bien alteré sus obediencias religiosas, que pasaron a se
mayoritariamente islamicas, con una importante minoria cristiana y otra, mucho mas reducida
judia. En general, y con algunas dolorosas excepciones, la dominacion arabe fue bastant
tolerante para con esas minorias. S6lo en el periodo que sigui6é a las malhadadas,Cruzadas
como reaccion contra la brutal —aunque poco duradera— dominacion oeste-europe8 (de 109
a fines del siglo XIl) se produjeron en algunos gobernantes islamicos de esos territorio
actitudes de intolerancia que pudieron desembocar en algunos actos de crueldad. Fjnalmente

. Articulo escrito en abril de 1992 y enviado, con solicitud de publicacion, al diario EI mundo, el cual

dio la callada por respuesta. Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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como se sabe, Palestina, como la mayor parte de los paises arabes, estuvo (desd® 1517) baj
el dominio de los turcos durante siglos, un dominio semipaternalista, mucho menosoopresiv
en un territorio arabe —siendo el arabe uno de los idiomas ‘oficteshperio Otomane-

que, p.€j., en los Balcanes.

El declive numérico de la mini@a palestina de religién judia continué a lgtade los
siglos. Como esa nocion de ‘judi&s tan ambigua y potiéica, cabe recordar que, en Palestina
lo mismo que el-Andalus y en los demas paises arabes —gozando las mas \eeces d
indulgente proteccidén gubernamental— los judios eran arabes, hablaban y escribiarn en arabe
ser ‘judios’no significaba nada mas que una adscripcion religiosa.

Casi totalmente extinguida esa minoria ‘jugtialestina al comenzar el siglo XIXslo
gobernantes otomanos estimularon la inmigracion judia en el siglo XIX, que se incramento
raiz de la puesta en pie del movimiento sionista. (El | Congreso de tal movimiento,@animad
por Teodoro Herzl, tuvo lugar en 1897). Sin englmaen 1918, al terminarse la Primera Gaerr
Mundial, de una poblacién palestina total de 620 mil habitantes, menos del 10% eran judios
siendo cristianos otro 10% y el 80% musulmanes.

Los ingleses se apoderaron entonces de Palestina y otros territosgsestgrecientes
aTurquia.Y la monarquia britanica, en una de esas insidiosas diplomacias armadas que |
valieron el calificativo de ‘pérfidalbion’, prometiendo a unos y a otros, traicion6 incluso u
secreto convenio con Francia de 1916, traicion6 sus garantias al Jerife Jusein de ya Meca,
proclamo (declaracién de Balfour de 2 de noviembre de 1917) su voluntad de imponer e
Palestinaun ‘hogar nacional judio’. EI movimiento sionista vio con buenos ojos tal declaracion,
si bien habia considerado alternativas, como la implantacion de un Estado jadje=ima
o en Chipre, o en el Congo, o Africa oriental. Pero la mayoria de los judios de Earop
occidental y de Norteamérica estaban en contra de la Declaracién de BEHouotre
tiempos. Entonces se luchaba contra el racismo y contra el Estado confesional. s judio
aspiraban mayoritariamente a la igualdad efectiva con los demas ciudadanos de los paises e
gue habitaban; no a ceder ante los antisemitas y exilarse a una tierra de la que algunos de su
antepasados habian podido emigrar diez o veinte siglos antes. Pero la monarquia irnglesa teni
interés en implantar ese Estagaes veia en €l un instrumento de influencia y poder occidental
(Iéase: colonial) en el Oriente Medio.

Vinieron luego 30 afios de dominacion colonial britanica (hominalmente como mandat
de la Liga de Naciones). Poco después de terminada la Primera Guerra Mundial se frmo un
comision, la King-Crane, en la que Inglaterra y Francia no tomaron parte pero si los,EE.UU.
oficialmente, la cual dictamind que la implantacion del Estado judio en Palestina saria ‘un
grave injusticia’, que daria lugar a terribles violencias.

Dejemos ya de narrar esos acontecimientos y plantémonos en 1947. La neonarqui
inglesa, en medio de sus bandazos y titubeos, ha favorecido en conjunto la inmigragion judi
hasta hacer que la minoria de religion mosaica sea una tercera parte de la poblaciéa palestin
total. No s6lo eso. Los inmigrantes judios, actuando muchos de ellos como seryidores
hombres armados de la potencia colonial, lograron, gracias a las imposiciones de ésta, adquiri
buena parte de las tierras y riquezas del pais, despojando a la poblacion autoctona. El 29 d
noviembre de 1947 lAsamblea General de las Naciones Unidas aprobé la partieién d
Palestina (sélo por 33 votos a fayb8 en contra, 10 abstenciones). El estado judio poevist
en esa Resolucion era bastante mas pequefio que el que quedo6 de hecho bajo autotridad israel
segun el armisticio de 1949.

¢ Para qué seguir? En lugar de ocuparnos de los hechos més recientes, pregantémono
qué concepto de ‘judice barajaba en la Declaracion de Balfearla Resolucion de la QN
y en los demas documentdsveremos que era uno exclusivamente religioso. Lo Unieo qu
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unia a los judios y hacia de ellos una comunidad era la religién mosaica. No la lédngua (e
hebreo era un idioma muerto desde hacia unos 25 siglos 0 mas) ni por supuestodad'raza’
origen étnico, cuy ‘purezahabiase volatilizado durante milenios de emigracion (bien lo sabian
los antisemitas, como los nazis y nuestros franquistas, pues no era nada facil sabea quién er
un judio y quién no). Conque las bases del nuevo Estado ‘geligrael eran estrictament
sectarias, confiriendo la ciudadania en funcién de un criterio de vinculacion religiosa, que e
lo que sigue estando en vigor

Bien, ahora reflexionemogQué derechos tenia la monarquia britanica para aduefiarse
de Palestina por la fuerza? Ninguno. ¢Qué derechos la asistian para favorecer la implantacio
en ese pais de un Estado judio a expensas de méas del 90% de la poblacién del,territorio
valiéndose de un empleo brutal de la fuerza y de la (fey’'olvidemos que las méas cruele
medidas legales de los ocupantes israelies se efectian hoy en aplicacién de las disposicione
de los gobernadores ingleses en el periodo del ‘mandato’)? Sélo el derecho dgaanQué
derechos tenian unos (u otros) judios de EurApeirica o de dondequiera que fuese a ir
Palestina bajo proteccion de los conquistadores britanicesrplandose en las fuesza
represivas que los mismos habian puesto en pie, aduefarse de buena parte de los bienes del pai
en detrimento de sus habitantes? Pues tanto derecho como el que pueda tener cualquiera d
nosotros para, alegando que sus antepasados vivieron en, digamos, Casarejos, acudir all4 co
un grupo de gente armada y apoderarse del,lagaijando de €l a personas que estaban all
y nada nos habian hecho. ¢Qué derecho tenia la ONU para disponer a su antojo de Palestin
contra la voluntad de la mayoria de su poblacion? Ninguno, puestiRalno era propiedad de
las NN.UU., ni debia nada a esg@amnismo, cuyo acto despoético de noviembre del 4@ dej
pequeios los antojos arbitrarios del Congreso/aéena (1814-15) por los cuales los soberanos
que habian derrotado a Napoledn dispusieron del futuro de los pueblos europeos.

La existencia del Estado de Israel carece, pues, tanto de base moral cuan& de bas
legal. Los europeos y norteamericanos, si, tenian derecho a ceder una parte de sus territorio
propios a los judios, 0 a los mormones, 0 a cualesquiera otras minorias. ¢ Qué no sedes ocurri
cederles una decena de departamentos franceses, o la Florida, o Baviera, o Kent? Pero no
Inglaterra, que todavia hoy no reconoce el derecho a la inmigracién no ya a personas de otra
nacionalidades (lo sabemos los espafioles que hemos sufrido la hostilidad de los policia
britanicos al llegar al Reino Unido —para no hablar ya de lo que padecen los pobreseparias d
razas juzgadas como imiieres por el colonialismo anglosajén), sino incluso a algunos subditos
de Su Graciosa Majestad que no tienen la piel suficientemente blanca, y ello porgue carece
de antecedentes familiares progsren Gran Bretafia, Inglaterra, pues, sigitocomo potencia
colonial, el derecho a que inmigraran (jmanu militari, ademas!) en Palestina cientossde mile
de personas porque dizque antepasados suyos dos mil afios antes habian vivido en ese pais.

Asi que no nos vengan con cuentos. Quienes han hecho el mal que lo subsanen
Inglaterra, los EE.UU., la ONU, los perseguidores antisemitas que ofrecieron el pretaxto par
consumar el crimen de 1947 (y la lista de tales perseguidoreg#&ys |&lada de lavarse ahor
las manos, como si con ellos no fuera! Ni, menos, claro, seguir armando hasta los dientes a la
fuerzas represivas. Pero que no se eche luego la culpa al ignorante elector israeliaque, en |
situaciéon a que se lo ha conducido, vota por la extrema derecha. Israel no es nada nahace nad
sin los EE.UU. Pero esta claro qwashington quiere seguir teniendo a Israel oom
instrumento de poder en el Oriente Medio. Es hoy la Casa Blanca, es el Capitolio, gquienes so
culpables de la muerte de los palestinos que caen.



LOS ACUERDOS SOBRE GAZAY JERICO, GRAN VICT ORIA DEL
PUEBLO PALESTINO*
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Pocas luchas ha habido tan heroicas, patéticas y sobradamente justas cdmo la de
pueblo palestino. El imperialismo euro-yanqui, en una de sus agresiones mas ignominiosas
perversas, robod la tierra de ese pueblo y se la dio a los colonos sionistas,svenido
principalmente de paises de Europa, y que acudieron alld —con el pretexto de que su
antepasados de dos mil afios atras alli habian vivido, cosa sin duda falsa en muchisimos casos
dudosa en otros y en todos irrelevante. Esos colonos aportaron su mentalidad colonial —com
no podia por menos de sHyan, y fueron, en plan de instrumento de penetraciéon e influenci
occidental y para servir asi de instrumento para someter y doblegar a los Afabesz b
creacion de tan artificial estado permitia a los imperialistas partir en dos el mundg arabe
tenerlo coartado, enfrenado y sumiso.

Tres cuartos de siglo, desde el finalalprimera guerra mundial, los palestinos llevan
luchando contra ese despojo, por su vida, por su supervivencia, por el pan, por la justicia. S
causa, digna de mejor apoyo, ha sido repetidas veces no sélo traicionada por los reaccionario
de la nacion arabe —lo cual es normal— sino muy poco respaldada por los «progras» que e
otros capitulos han dagruebas de mas sensatez o mas valéh#a.que el sionismo es fuerte
y tiene muchos apoyos, no sélo en los medios de la alta finanzagleebi#, la prensa,do
magnates, sino incluso en sectores de los que, con terminologia de otros época, se ban querid
llamar de izquierda. Eso tiene su porqué, mas no nos interesa aqui. Es un hecho. €onque n
nos extrafia que el sionismo haya difdo de tantos avales y haya engafado a tanta gente. No
gueria verse que las injusticias cometidas contra los judios porgadsia europeay po
amplios sectores de las clases populares en paises europeos no justificaban, ni pocg ni mucho
gue a esos judios se les regalara la tierra de otros, de pobre gente que nada les habia hecho
Sabemos que muchas veces en la historia las victimas se convierten en verdugos.

Luchando en condiciones desesperadaandedureza que supera a la de casi cualquier
otra lucha del siglo XX, contra el imperialismo inglés, que fue quien les impuso @l yug
sionista, y luego contra éste, los palestinos han tenido que sufrir una espantosa sangria. Lo
monarcas se han ensafiado contra ellos, vendiéndolos a Israel. El régimen fascista del déspot
sirio Hafez El-Assad—el mismo que respaldé la agresion yanqui contra Irag— los apufialé por
la espalda muchas veces, llegando a completar desde el norte la matanza de palestinos en e
Libano que Israel perpetraba desde el sur

Cuando existié el capo socialista, los palestinos recibieron algun apoyo intermitente,
mas siempre flojo, escaso, condicionado g&ado de presiones para que aguaran a candio lo
objetivos de su combate. Exigiaseles que reconocieran la permanencia del estadg de Israel
contra toda justicia.

!, Este articulo fue escrito en septiembre de 1993 por amable peticion de los camaradas del colectivo
Octubre para publicarse en la revista de esa misma denominacion. Sin embargo, una vez leido por ellos
el manuscrito, no pudo venir publicado, al discrepar marcadamente de su propio posicionamiento al
respecto, muchisimo mas desfavorable para con el proceso de paz y en particular para con la politica

seguida en el mismo por Yassir Arafat. Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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Ademas de la falta de apoyo, otro factor que ha endurecido la lucha de los malestino
es que son un pequeifio pueblo, al paso que Isriad aquiriendo una poblacién enorme con
las olas sucesivas de fanatizados judios fundamentalistas. No es comparable esa licha a la d
un pueblo formado por muchos millones de habitantes en un territorio donde s@lo esté
radicados colonos o sectores dominantes privilegiados que constituyan una neta miaoria de |
poblacion.

Hostigados por todos, traicionados, acosados, privados aun del apoyo de seetores qu
se esperaba se lo dieran, maltratados, pisoteados, arrojados no ya de su tierra singde un pai
tras otro, los palestinos parecian abocados al fracaso, a la humillacion total y definitiga de qu
la sangre derramada ya por tres generaciones consecutivas de luchadores antisionistas fuera e
vano y de nada sirviera. Hastas «progres» de Israel, hartos del fundamentalismo rabinico, que
en un momento habian mostrado cierta simpatia (bueno, la palabra es demasiado calida
idigamos cierta comprension!) ante la Intifada palestina, se apresuraron a aplaudiala nuev
oleada de represion antipalestina a raiz de la guerra del goljoedarOLPo habia apoyado
la agresion yanqui (aunque la OtdPpoco apoyo la anexidn, sobradamente justa, de Kuwai
por Iraq; es muy comprensible que no diera ese paso). En general todos querian lQue Israe
liquidara a la OLB/ que el problema palestino se desvaneciera asi, pasando poco a poco tod
Palestina a estar incluida en el estado de Israel. (Los nostélgicos rabinos suefian oon much
mas, con volver al imperio de David y Salomén, mas hay una serie de israeliesshoy qu
prefieren vivir en paz.)

En estas condiciones, s6lo cabe calificar de inmenso éxito para la justa lucha popula
el acuerdo que se esta gefiando entre la OL® Israel. Es el fruto de 75 afios de lach
heroica. Es el fruto de la obra ingente de uno de los lideres revolucionarios mas abypegados
capaces de nuestra épo¥assirArafat. Cierto que lo que se logra es un 10% sélo dedo qu
seria justo conseguide lo que hubiera sido justo anhelar y espéfas la vida y la histoai
caminan asi. No es nunca razonable querer el «todo o nada». Una lucha tan temrible, ta
desgual, tan dificilmente abocada a otra cosa que al fracaso, hubiera llevado, si no se encuentra
un arreglo pacifico, a una total y desmoralizante derrota. Mientras que el acuerdo confirma |
gue ya sabiamos quienes hemos apoyado desde hace muchos afios la causa palestina: que es
denodado ambate, esa titanica epopeya, es y era justa, y merece tener una recompensa, aunque
ésta no vaya a estar a la altura de lo que hubiéramos deseado (y desde luego en primer luga
los propios palestinouubieran deseado). ¢ Quién renuncia a alcanzar los objetivos de sus afanes
y denuedos porque, a la hora de realizarse, no son posibles en toda la medida queaél hubier
esperado?

Colocados en la alternativa, no del «todo o nada» de los fanaticos integristas|, sino de
«algo o nada» a que los constrifie la correlacién de fuerzas, los palestinos han tenido que da
un paso mas adelante, que ha requerido no menos valentia que su heroica luchg armada
pacifica. El paso de reconocer la realidad, y aceptar que lo irremediable es tal, y queno eray
posible seguir luchando por la plenitud de los objetivos inicialmente prewsios.y audacia
en ese paso que han caracterizado, con su clarividencia y su honradez de si¥agsie, a
Arafat.

Que este acuerdo —si se llega a materializar— es una gran victoria revolwcionari
muéstranlo el recelo y el descontento mal disimulado —cuando no la abierta hostilidad— d
tan diversos circulos imperialistas y reaccionarios. Los acuerdos no se han negociado po
intermedio deNashington. Los yanquis no han tenido en ellos arte ni parte, aunque ahora
viéndolos como inevitables, traten de capitalizarlos. Los reaccionarios y traidores del mund
arabe se precipitaron en el momento a oponerse, si bien luego han tenido que dar marcha atra
ante la opinidn publica. La prensa imperialista ygbesa se relamia de antemano anticipand
las tribulaciones que tendria que afroWteafat para hacer aceptar el plan. Lo que quersan e
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gue los palestinos destituyeraAmafat, perdieran asi a su mas valioso y leal Jigénego &
precipitaran en un abismo de desesperacion y ultrancismo que a nada condujeras Nada lo
satisfacia si no era el exterminio total de la OdguRe no quedaran de ella ni los rabos (N
inventamos ni exageramos: examinese la politica inglesa en Palestina desde 1917 yejuzguens
en ese contexto las taimadas reticencias de la BBC de Londres, dando la voz a egtremista
palestinos de cuya existencia nunca antes se acordaron; y es que se frotaban las manos ante |
idea de que los palestinos en su mayoria rechazarian el pdaafdey, por consiguiente,le
liderazgo de éste.) La idea de que exista un territorio —aunque sea pequefo y @rente d
independencia— en el que mande la Qluia oganizacion de esa trayectoria revolucionaria

de esa significacion antiimperialista, es algo que les produce desasosiego y hastaaertigo.

es asi que prefieren que siga el conflistmque luego, al ver que sélo el seagtremista del
integrismo ataca el plan sin maticggjue incluso muchos islamistas no lo condenan —aunque
no se sumen a él; al ver como la gran masa de la poblacion lo apoya, y la opinion publica |
recibe con jubilo y alborozo por doquier; al ver eso, tienen que dar marcha atradayboa

chica, decir que lo celebrafambién entra en eso el querer amoldarse a la situacion real, par
sacar tajada (que el monstruo euro-comunitario no quede gémarastutas maniobras d
Jaques Delors).

Muchos escollos habra que supeMas ahora lo que prevalece es nuestra eaorm
alegria por esta grandiosa victoria de la lucha popgler saludamos con entusiasmay g/
el valeroso pueblo palestino!



iMayor solidaridad con los pesos maroquiest
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Como todas, la monarquiaarroqui es ultrarreaccionaria. Como casi todasdmyn
instrumento obedientenananos de los EE.UU. Pero su crueldad y corrupcion rebasan las cotas
normales, haciendo de la sanguinaria tirania de Jasan uno de los mas feroces regimenes de
Planeta.

Y no deja tampoco a los demas en paz. Cuando el verdugo del pueblo congolefio (
«zairés»), y conocido agente de los colonialistas europeos, Mobutu, estuvo en un @aprieto e
1977-78, al toque de rebato de la intervencidon imperialista para apuntalar al goleierno d
Kinshasa uniéronse, ademas de las tropas francesas y belgas, las de nuestro Jadan y las de
régimen antipopular de Egipto. Si Jasan, perro guardian de los intereses euro-yanqguas, no dej
en paz a los otros, no veo razon para callarme yo sobre sus crimenes.

El nUmero 1 del boletiAl-Higra, de laAsociacion de inmigrantes marroquies e
nuestra Patria, recoge unasasfriantes declaraciones de un aleméan apolitico que —por meros
contactos ocasionales, motivados, al pargumarcuriosidad s que nada— tuvo que sufrir un
espantoso calvario del cual se vio a la postre libre sélo gracias a la intervencién petsonal de
Presidente de la Republica FederalAiemania. jAh, pero esos sefiores neocoloniaista
interceden asi Unicamente por los de sus propios «paises», claro! Lo que les reproghan a su
testaferros como Jasan es que, al desempefiar la tarea encomendada, se pasen d@rosca dand
alguna vez palos también a gente del NBGR

Del Norte o del Sytodos son henanos nuestros. Pero mas hermanos de los espafioles
gue cualesquiera otros son los marroquies, por todos los vinculos histéricos y geogmficos qu
con ellos tenemos desde hace miles de afios.

De ahi que hayamos de expresar de maneras mas fuertes nuestra solidariddd fraterna
con presos de conciencia cold Idrissi Kaituni, pintor y poeta, de 32 afios, condenadb a 1
afios de presid por los esbirros de Jasan por haber publicado un librito de pdéttiasglle,
gue denunciaba la injusticia social. O cofmerrahman Nuda (hasta su nombre de pi& no
dice algo, jy mucho!, a todos los espafoles, ¢no?), uno de los 21 inculpados por debtos de le
majestad condenados, por ello, a 30 afios de reclusion en 1977.

Y lo de reclusion es un auténtico eufemismo tratandose de las mazmoraas de |
monarquia alauita. No sé donde quepa encontgar relatos, tal vez, sobre lag&stulas donde
se encerraba, bajo el Imperio Romano, a los esclavos fugitivos— descripciones paresidas a la
de las prisiones de nuestro pais vecino y hermano.

Pero Jasan y sus amigos (y en Espafia los tiene, en lo mas alto, naturalmeante) van
enterarse de que somos unos cuantos quienes no estamos dispuestos a callar sobge todo eso
estamos decididos a acrecentar nuestra denuncia. Cuantos mas seamos, menos facil les ser
acallarnos. Si, en el propio Marruecos, los trabajadores elevan su unidad de lucha e-como |
han hecho p.ej. con ocasién del 1° de Mayo (con ueatagion expresamente antimonarquica
y de solidaridad con el pueblo iraqui)—, lo propio hemos de hacer todos cuantos deseamos, d

!, Articulo publicado en Vanguardia Obrera N° 758, semana del 8 al 14 de mayo de 1991. Reproducido

en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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un modo u otro, sumarnos a esa lucha o ser coparticipes de la misma, por lo menosen algun
medida.Y, desde luego, eso va unido a luchar porque nuestros hermanos, los trabajadore
marroquies, puedan vemuivir y quedarse libremente aghora y después también.



La ofensiva del integrismé
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Todos hablan del inggismo islamicoY, por una vez, con razén: esta ahi y constituy
un gran peligro para los pueblos de religion musulmamaque de qué manera lo constituya
qué género de peligro conlleve, es algo en lo cual no sé6lo no llevan razén la prgnsabur
y sus multiples corifeos, sino que, al revés, encierra una significaciébn opuesta, segurslo vamo
a ver en seguida. Pero mas graves para nosotros, en casa, sors liosegfriemos, igualmente
reaccionarios, religiosos o no. Integristas son cuantos se aferran a la literalidad de cierta
afirmaciones o ciertos mandatos, que tuvieron valor o vigencia en sus respectivas tradiciones
para obstaculizar la unién de los proletasiasi levantamiento revolucionario contra las clases
privilegiadas en el poder

Esa palabra, ‘integrismo’, se acuiié en nuestra Patria hacia finales del sigloypasado
sirvié para designar a una corriente particularmente dura e intransigente del carliseno, la d
Ramoén Nocedallratabase de defenderintegridad de los valores y principios del catolicismo
oficial y tradicional (ya se sabe: los dulces nombres de Religion, Rey e Inquisicion, gtc). Lo
integristas, de la confesién o tradicion que sean, se caracterizan por esa pretension d
integridad, por ese afan de volver a la plenitud, sin merma ni mezcla, de unos mandamientos
0 unos juicios sobre la realidad, segun se practicaron o profesaron anteriormente en su tradicion
o confesion. Eso en cuanto a sus pretensiones. La realidad es distinta, como vamos a ver

Los integrismos no transigen, no aceptan grados, no toleran mezcaiagoiuzamien-
tos con nada ajeno a su propia tradicidon, que desean reinstalar y reimplantar enysu total
absoluta fuerza y pureza. La vida, la realidad, son todo lo contrario: en la vida se esta dand
siempre una mezcla de elementos de toda indole infinitamente diversos entre sfj se esta
siempre entrecruzando multiples facetas de las cosas; casi hunca se dan ni el «xabsolutament
si» ni tampoco el «absolutamente no», sino que los hechos suelen suceder en vasiadisimo
grados, sin que haya fronteras nitidas ni tajantes entre la verdad y la falsedad; y eses mismo
hechos se entremezclan a menudo con sus opuestos de maneras infinitamenteywariadas
complejasA esa infinita complejidad y gradualidad de la vida, el integrismo respond& con u
«jNo!» absoluto y brutal. Para los integristas, el mundo es blanquinegro, simplicisimo, y e
criterio de demarcacion sin vuelta de hoja: es el de la conformidad literal con los prgceptos
asertos de su propia tradicion.

Nada tiene de extrafio que los integristas sean seres fanéticos, perseguidores, cuand
tienen poderde cuanto no encaje perfectamente en su receta de pureza y salvacion. Bn Espafi
los hemos sufrido, a esos requetés que, en arasvéedad catdlica, apostélica y romaga,
de la tradicion monérquica, han implantado el feroz régimen fascista de Fraasio y
posibilitado la actual monarquia. Hapn esa facha, juegan poco papel (ya no son necesarios
aunque algo no muy dispar esta siempre en reserva, por si llega a hacer falta).

En el mundo musulman, el integrismo presenta un aspecto mas inquietante par
muchos, porque la implantacién de la ley coranica acarrea el corte de mampssiaion del
velo para la mujeida prohibicion de bebidas alcohdlicas y demas mandatos o prohibiciones que
nos resultan —a nosotros en nuestra tradicion no islamica— insoportables. Siggmbar

' Articulo publicado en Octubre N° 4 (abril de 1992). Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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también en esto hay que desconfar prmerisimo lugarde los integrismos propios, antes que

de los ajenos. Empezando por lo que podriamos llamar el integrismo antiislamico: u
prestigioso periddico londinense ha dicho que |&RTiene que seguir en pie de guerra, n
contra un mundo socialista ya inexistente, sino contra los deh@sea que...; en particula
contra los musulmanes, pues, si bien la mayoria de los europeos ya no creen en la divinida
de Jesucristo, no se han emancipado de él para venerar a Mahoma. (Los musubmanes n
veneran a Mahoma, dicho sea de paso —aunque la incultura forma parte del bagaje de lo
periodistas bugueses.) Dicho en cristiano: tenemos el honor de pertenecer a ung noble
linajuda tradicion no-islamica, y hemos de guarnecer las fronteras para impedirles ka entrad
a los desharrapados musulmanes, que como es sabido son fardtisosog no! ¢ Qué es eso
sino un fundamentalismo antiislamico, por muy secular o secularizado que sea? Nada inocuo
por cierto: de prédicas asi se valen los apaleadores y asesinos racistas.

Si miramos de cerca los componentes del integrismo islamico, nos percatames de qu
su distancia respecto del euro-cristiano es mucho menor de lo que parecia a simple vista. Si
hay unas cuantas cosas muy visibles, como la del velo. Pero el sojuzgamiento de la mujer n
depende basicamente de tener que llevar velo o no. Nuestras abuelas tambiénrsufrian u
sometimiento feroz, aun sin veld.la tradicidon euro-cristiana es peor que la islamita e
muchas cosas: muchisimo mas intolerante en materia religiosa, mayor practica deala tortur
inquisitorial. De todo eso no hace miles de afiodo eso es lo que en parte restablecienon e
Espafa los franquistas, en parte querian restablecerlo pero no se atrevieron del todo.

Oponer pues, al integrismo islamico el integrismo anti-isldmico, la arrogarcia d
nuestra civilizacién euro-cristiana, o al menos no musulmana, supuestamente ,segatior
sélo desde luego tremendamente reaccionario e injusto, sino ademas hacer totalmewte el jueg
a la buguesia, que siempre lanza y utiliza los integrismos, enfrentandolos unos a o&ros, par
dividir a los pobres segun lineas de demarcacion confesionales, regionales y similares.

Lo que sies cierto, no obstante, es que hoy para los pueblos de la tradicion musulmana
el principal peligro es el integrismo islamico. Pero, en vez de vociferar contra él,day qu
entender qué esta pasandces, sencillamente, que ese integrismo es la principal fueeza qu
en dichos paises utilizan los mismos imperialistas que justifican luegganizacion @
agresion y de guerra en nombre de la amendZardiamentalismo islamico. ¢ Contradictorio?
Bueno, si y no. La vida de todos modos es asi de contradictoria.

El principal financiador y propulsor dategrismo islamico es el régimen monarquico
medieval dé\rabia Saudita, seguiden menor medida, por las otras petromonarquias del Golfo
Pérsico.También juega un papel importante en el apoyo a ese movimiento la dictadura milita
de extrema derecha del Paquistan.Agelia, sin ir mas lejos, la rama mas durd de
movimiento esta formada por «los afganos», los guerrilleros entrenados por la C.I.A
norteamericana para combatirAfiganistan contra el gobierno no sometido al dictado yanqui
En Kuwait, la ley coranica (y muchisimas atrocidades mas, que no se derivan de dicha ley) h
sido impuesta por la monarquia absoluta restaurada por Occidente a través de unagde las ma
crueles guerras del siglo XX (hay quien calcula en 250.000 el nimero de iraquies matados po
los yanquis y sus aliados, incluyendo los hambreados).

Sin embago, el movimiento islamista no es monolitico. No todas sus figuras so
proimperialistas, aunque incluso las mejores, o las menos malas, tienen en su comportamient
y actitud muchas facetas reaccionarias (y la mas grave de todas es la de dividir alrpueblo e
vez de unirlo). Por otro lado, la propagacion y el auge del integrismo islamico es reselltado d
varios factores, siendo uno de ellos que ese movimiento ha conseguido presentarse com
opueso a la dominacion de los imperialistas euro-norteamericanos, al injusto sometimiento que
los pueblos arabes e islamicos llevan padeciendo desde hace varios siglos, y siguen sufriend
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todavia hoy (entre otras muchisimas cosas, por la artificial y monstruosa implantacion de
Estadode Israel, cabeza de lanza de ese dominio occidental en el Cercano Oriente). Otro factor
insoslayable, es que ese dominio imperialista occidental, cuyo centro lo constituyencel Banc
Mundial y el FMI (Fondo Monetario Internacional), ha impuesto en los paises capstalista
pobres (incluyendo todos los paises islamicos, salvo algin que otro rincén de prdsperida
petrolera) la famosa y genocida politica de austeridad, con su secuela de desempleo, inflacién
hambre y enfermedades para los trabajadoredrgelia eso es lo que ha venido haciend
Chadli desde hace afos, bajo la bota y el dictado siempre del FMI. Sumidas en layobreza
en la miseria mas espantosas, las masas buscan entonces una alternativa, y equivecadament
creen poder hallarla en el islamismo.

Hay unos cuantos lideres del movimiento islamista que, si bien estamos eh radica
desacuerdo con ellos, no podemos dejar de apoyar cuando se enfrentan al imperialismo, com
las victimas del sionismo en el Libano. Pero eso no quita nada para que la orfentacié
preponderante de ese movimiento sea la que hemos sefialado mas arriba.

En el mundo de tradicién cristiana la religionheopodido —estos ultimos tiempos—
jugar ese papel. Hagi, integrismos o fundamentalismos fanaticos, tanto de signo catoélic
—acaudillado éste por el intratable y ferozmente retrégrado Juan Pablo Il— comoale sign
protestante (adventistas del séptimo dia etc). Estan ahi para hacer de apagafuegos (y e
Guatenala la dictadura de Rios Monts, ese cacareado cristiano vuelto chaad@do muestras
de en qué se puedeaducir en la practica ese fanatismo). Mas en general el integrismo religioso
cristiano no esta ahora jugando un papel muy destacado. No es el momento. Hay otres cuento
con que embaucar a la gente. De momento. (En Filipinas Dofia Imelda ya explota ege filon,
su ejemplo puede cundir

No menos peligroso, ni menos divisionista, es el integrismo o fundamendalism
antirreligioso, que explotan algunogej curados ya de todo suefio juvenil de cambio social, no
tienen nada mas a que agarrarse. De vez en cuando amenazan reinventando susespantajo
anticlericales decimondnicos y dicen que no harian ejercicios espirituales ni con Dios, 0 cosa
por el estilo. Entr@osotros es ése un integrismo mucho mas peligroso, porque parece «progre»
y no es sino un modo astuto de dividir a los pobres, enfrentarlos unos a otros segue lineas d
demarcacion que nada tienen que ver con los intereses de clase.

No podemos confundir (que lo hagamos es lo que quiesentegristas de uno u otro
signo) a los reaccionarios religiosos con los luchadores anticapitalistas y antiimperiaéistas qu
son llevados a posturas valies de combate contra las clases dominantes desde su fe religiosa:
los muchos curas, frailes y monjas queAemérica Latina y en paises como Filipinasly e
Congo («Zaire») practican la teologia de la libgémag, viviéndola genuinamente, hallan en ella
un resorte para la lucha de clases revolucionaria contra los explotadores. Un ejemplo lo da e
PadreAristide, el presidente constitucional de Haiti, derrocado violentamente por los militare
a sueldo del impeaslismo yanqui. En Espafia tenemos el caso del recientemente fallecido Padre
Llanos, que dedicé buena parte de su vida a la causa de los trabajadores. Con t®dos ello
estamos. Ellos tienen el inmenso valor y el mérito de enfrentarse al integrismo de au propi
tradicién, de contribuir a la unidad de accion y de lucha de los proletarios, de denainciar |
injusticia del sistema capitalista.

También hay un integrismo marxista —el de los talmudista®o los llamaba Stalin.
Lo inventaron los santones de la Il Internacional hace casi un siglo. Consiste en profesar com
dogmas ciertos asertos de Marx y Engels. Uno de tales asertos (al menos eso se |8s atribuye
es el de que la clase obrera habia de tomar el poder en primer lugar alli donde las fuerza
productivas estén mas desarrolladas. Que Marx y Engels hayan sostenido o no tal spinion e
asunto de lectura que dejamos para los especialistas. Lo importante es que, sea clal fuere e
valor de verdad de tales asertos en su momento, luego sobrevino un factorcito auevo, |
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bagatela dl estadio imperialista dentro del sistema capitalista, con la explotacion y dominacion
de los paises menos prosperos por los mas prosperos. Lenin, Stalin y la Komintern gieron qu
de ahi se derivaba una estrategia de lucha de clases totalmente distinta y nueva, y gue el foc
de esa lucha se desplazaba a los paises dominados y oprimidos. Los talmudistas ignoran eso
y salen por los fueros de la literalidad de lo que pudieron decir Marx y Engels hace 120 afos
También eso es un fundamentalismo, un modo de profesar como dogmas tales o cuaes aserto
de manera que asi, en vez de propiciarse la unidad y la accién revolucionaria del pueblo, s
condenen todos los intentos que ha thal@n los paises econémicamente menos avanzados por
levantar un sistema no capitalista.

Los talmudistas comparten con los integristas de otras obediencias o denomsnacione
su modo de congelaiosilizar, tales o cuales enunciados de los fundadores de su reapectiv
secta —pues, asi concebida y practicada, de eso se trata. Los integristas de tosla laya s
reclaman adeptos de su propia y respectiva tradicién, pero hay siempre una faceta, esencial e
toda tradicion, a la que son deslealesttadiciones son corrientes en evolucion, que se adaptan
a nuevas situaciones, a nuevos requerimientos, que reinterpretan en funcién de ello lo
enunciados de sus fundadores y predecesores, dandoles nuevos seotiEsdo nuevas ideas
de otras fuentes, supeditando la letra air#sfy a los propdsitos. Jesus, inserto en su tradicion
hebrea, dijo que no s®bia hecho el hombre para el sdbado sino el sabado para el hombre. Los
talmudstas piensan lo opuesto: la doctrina que profesan —o los asertos originarios de la misma
gue ellos privilegian cual dogmas de fe petrificados— no la entienden como supelditada a
propésito de emancipacion o felicidad del ser humano, sino al revés.

Nominal y declaradamente los integristas quieren la vuelta a la doctrina y a la mora
integras de sus respectivas tradiciones y origenes. En realidad dista muchisimo de ser asi. Lo
integristas islamicos no piden la restién de la esclavitud, pese a que Mahoma vivioé en una
sociedad esclavista y entre fm®ceptos cordnicos los habia que regulaban ese sistema entonces
existente. Lo mismo sucede con los textos de los fundadores del cristianismo, como es bie
sabido. Los fundamentalistas de la tradicién judeo-cristiana, ¢ por qué no piden lapuesta e
vigor de los preceptos del Levitico sobre los leprosos, p.ej.? Su sexto sentido (alguao han d
tener al fin y al cabo) les dice que no, que eso seria pasarbeiguesia no los podria utilizar
si llegaran a eso. De integridad, pues, jnatlain integridad se cae el fundamento de s
fundamentalismo. Esa ambigliedad, esa practigpoueante de las medias tintas que praofesa
condenar y querer desterra@s lo que revela la doble cara de los integrismos y dema
maniqueismos divisionistas.

En Espafia, & Diaz, en 1936, tendié ya la mano a los cristianos para la unidad contra
los privilegiados. (Si, tuvo que ser el dirigente de ese partido comunista stalinian@m cuand
tantos hombres de «izquierda» veian en la quema de conventos y en la extirpacan por |
violencia de la religion el colmo del progresismo; muchos desconocen que en toda la zon
republicana, salvo en el PAasco, la poca practica religiosa que sobrevivio faeigs a esos
mismos stalinianos a quienes se acusa de todo.) Hizolo recordando que el principalbobstacul
a tal unidad habia sido el caracter cerrilmente ultrarreaccionario del catolicismo espafiol hast
esemomento (un caracter que habria de conseageavado, durante mucho tiempo —digamos
hasta los ultimos afios 50 y primeros afios 60, y aun eso sélo vale con relacién a uaa minori
esclarecida).

Hoy tiene mas vigencia que nunca la mano tendida por José Diaz, porque hoy esta
ahi quienes practican de veras la, entonces inexistente, teologia de la liberacion. Hay mas qu
nunca hemos de luchar todos —cada uno dentro de su respectiva tradicion— ntra la
desuniones fomentadas por los integrismos, contra todas las sutiles variantes del sectarism
divisor.
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El lema de la biguesia es «jDivide y reinaras!». El del proletariado ha de sere«jun
y destronaras!».
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¢, Qué es un Estado? Es un algo reconocido como tal por [tos]Estados, un aig
al que esos otros Estados que lo reconocen le atribuyen en un territorio —que viehe, con e
reconocimiento, demarda por unas lineas llamadas fronteras— el ejercicio del poder politico,
e.d. el uso de la fuerza contra quienes se resistan a sus decisiones. Lo malo de esta definicié
—que por lo demas es bastante exacta— es que es cirPeliar asi estan las cosas
Alternativamente podriamos cercenar de esa definicion lo referente al reconocimiesto de lo
otros Estados, con lo cual vendria superada la circularidad. Sin gmlearla acepci®
corriente de la palabra —d#a, como casi todas—, no cabe ese cercenamiento. Que, si cupiera,
llamariamos Estados a grupos armados con poder territorial, CGRBRASIO.

Sucede, empero, que todo eso se da por grados, y ademas no forzosamenkte en igua
grado en los diversos aspectos. Hay mas y menos.pdagrupo u aganizacion —llames
como se llame— que va haciéndose impotente frente a sus oponentes o frente a geate armad
venida de fuera va, con ello, dejando de ser un Estado. Otro tanto ocurre en lo tbcante a
reconocimiento foraneo, el que han de géole los otroEstadospara que una ganizaci@
gue ejerza el poder (o sea: la fuerza) reciba ella misma la denominackstato.
Retrospectivamente podemos considerar que era un Estado la Repubiarsatdablevada en
armas contra la Francia napolednica en 1803. Retrospectivamente se padtiiulos d
Estado y demarcaciones fronterizas existentes previamente deAfastmudo unos Estado
reqnocen y otros no, unos admiten estas demarcaciones y otros aquadidas guerras a que
eso suele dar lugase llega a un pacto o tratado.

¢,Cabe un arbitraje, una autoridad internacional? Habria de ser un Superestado. En |
medida en que exista, los Estados dejan de gatkmas, esa autoridad arbitral o emaea d
los Estados constituidos o no. Si lo primero, no ve uno qué superioridad moral tendria, pue
esos Estados se han implantado por la fuerza y sus fronteras siempre han venido determinada
por la fuerza —por la que han ejercido o por la que han suf¥id®.la autoridad arbitta
supraestatal no emana de los Estados, no ve uno como podria siquiera llegara existir

!, Originalmente publicado en varios lugares: Vanguardia Obrera (PCEm-I), Propuesta comunist a
(PCPE), Nuestra Bandera (PCE). Fue escrito este articulo al poco de producirse la anexién de Kuewait
por Irag en agosto de 1990. Se vera que no ha perdido ni pizca de su actualidad. Reproducido en el N°
2 de ESPANA ROJA.

2, En cualquier caso, lo cierto es que los organismos internacionales actualmente existentes no poseen
ninguna autoridad moral que los capacite para ejercer un poder arbitral. En efecto: la Organizacién de

las Naciones Unidas surgié como una alianza al final de una guerra y después ha llevado a cabo otra
guerra (contra Corea del Norte). A lo largo de sus 50 y tantos afios de existencia ha hecho varias cosas
buenas (no muchas), mas probablemente ni una sola que haya sido votada por el Consejo de Seguridad.
O sea: lo Unico bueno que ha hecho han sido resoluciones de la Asamblea General, que no son
vinculantes. Los trabajadores del mundo no estan representados por el Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas, sino que con mucha mayor razén cabria decir del mismo lo que dijo Lenin en su
momento de la Liga de Naciones: que es el cuartel general de la burguesia —mas exactamente de las
grandes potencias capitalistas euro-norteamericanas. Los demas miembros son comparsas, o, cuando
no, impotentes.
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Otra cosa es una nacién. Con todo lo difuso que sea eso de las naciones, tiene una base
gue al menos no depende ni Unica ni principalmente del ejercicio de la fuerza ni del reconoci
miento otogado por los detentadores de fuerza en territorios de fuera. Una nacida es un
unidad de gentes en una unidad de territorio —cuya demarcacion sea «natural» y no meramente
arbitraria— gentes ligadas, en algun grado indesdefiable, por unaidadnlimgiistica, cultural
y econdmica, asi como un pasado comun; con tal de que esa unidad de gentes no esté incluid
en otra mas amplia —territorialmente mas extensa— y similarmente homogénea en lo
indicados aspectos. (La segunda clausula evita tener que decir que los almerienses féorman un
nacion.)Todo eso es impreciso y afectado por mil variaciones de grado, ciertamente Mas n
es arbitrario ni mucho menos. Hay casos paradigmaticos de unidad nacional (Japomn); otros e
los que la comunidad es, en unos de esos aspectos o en varios, sumamente laxa. Estan lo
Estados plurinacionales. Pero aun en ellos, para que no sean creaciones puramente,artificiales
siempre endebles, es menester algun grado de unidad nacional en varios aspectos.rReconoce
€S0 no quita para percatarse de lo relativo del compartiratipiesos rasgos (hasta los suizos
tienenhomogeneidad linglistica, en algun grado, pues hablan o un dialecto alemanico o francés
o italiano o romanche —y no, p.ej., kurdo ni bengali).

Mas pocos casos hay tan claros de unidad nacional como el que se da enti® iraquie
y kuwaities. Ni diferencia linguistica —ni siquiera digthl—, ni disparidad cultural alguna, ni
borde natural que valga, ni distancia geogréfica, ni pasado histéricgeatiter(salvo my
reciente —y ése impuesto desde fuera por los europeos). Nada puede servir paraalegar qu
Kuwait constituye una nacién diferente de Iraq. (No me refiero a la mera unidad naeional d
los pueblos arabes, claro, sino a la existencia en este caso de una mas estrecha camunidad e
todoslos aspectos pertinentes para deslindar las naciones.) Durante miles de afos, es
mindscula franja litoral del Golfo Pérsico ha formado parte de Mesopotamia (hoy damad
‘Irag’) y ha sufrido las mismas vicisitudes que el resto del pais. Solo en el siglo XIX, e
colonialismo inglés —en un acto mas de su consabida politica de sembrar el mundo de gibralta-
res—, logré del Sultan deurquia (a cambio de la proteccién britanica a los otomanosacontr
los movimientos de emancipacion balcanicos) que se concediera en Kuwait a un fumcionari
al servicio de la Sublime Puerta elgathereditario de jeque. Egs el comienzo de la dinastia
de los as-Sabah. De hecho el emirato quedo desde el principio bajo protectorado pritanico
aunque sobre el papel tal situacion sélo vino proclamada con la derrotaqlea ena
Primera Guerra Mundial. Durante ésta, la monarquia inglesa prometio la libertad a los pueblo
arabes. Pero el tratado dersalles y los adicionales al mismo Gnicamente dieron lugar a u
nuevo y peor sojuzgamiento de esos pueblos, ahora bajo la despiadada bota de Rrancia (e
Siria) y de Inglaterra (en el resto del Oriente Medio).

Sublevado varias veces contra el yugo britanico, el Irag obtuvo en 1332 un
independencia casi exclusivamente nominal, en cualquier caso restringidisima, qee soélo s
amplié un poco después de la Segunda Guerra Murdialentonces siguié estanto baj
control londinense. Los ingleses habian impuesto en el trono, en Bagdad, a una rama de |
dinastia hachemita, que les debia todo y estaba a su merced. Impusieron como primer ministr
a un hombre al servicio del Intelligence Service, Noury Said. Pero hasta ese golerno ta
prooccidental reivindicé siempre la franja maritima de Ktwaehuso reconocer a ese emirato.

Luego de la revolucién de julio de 1958, en la 4bdul Karim Kasén derrocé al
monarquia probritanica, Irag mantuvo la misma actitud, ahora ya sin las medias tingas de lo
anteriores gobernantes. Inglaterra, asustada, decidio forzar las cosas concediendo (@n junio d
1961) la ingpendencia al Kuwait para, asi, ver garantizado el trono de los proingleses as-Sabah
por un reconocimiento internacional. Kasén no logré impedirle.costo el poder y la vida
lo derrocaron en febrero de 1963 los jovenes oficiales iraquies —influidos por et Baas
descontentos por el fracaso de esa vieja aspiracion nacionalista.
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Debiaseahora el empefio ddbion por afianzar la existencia del emirato como Estado
aparte, no solo a las viejas razones estratégicas —que habian perdido mucho de su anterio
peso, con la decadencia del imperio britanico después de 1945— sino, mas que nada, a qu
entre tanto ese Gibraltar del Golfo Pérsico habia resultado ser uno de los territoriossnas rico
en yacimientos petroliferos.

Una monarquia absoluta, prooccidental como estd mandado, que compsrte esa
enormes riguezas con sus amigos euro-norteamericanos y echa algunas migajas a sus subdito
carentes de derechos politicos, pero que es un diminuto enclave arrancado a un pai®del que n
lo separa ningun borde que no haya sido artificialmente ideado por los diplomatiaos de S
Majestad, ¢a qué podria conducir a la postre? ¢Podria el mundo, sspesatamente, que e
pueblo iraqui siguiera soportando siempre una situacién asi?

El actual régimen iraqui es reaccionari@gemas, totalitario. Durante afios, en medio
del complice mutismo de los medios de comunicacién euro-norteamericanos (prensa, radio
television) ha llevado a cabo una represion a menudo sangrienta contra el Partido @omunist
del Iraq y otras @anizaciones de izquierda. De eso no se ha hatAddsumo —pero sol
ocasionalmente— se ha dicho un poquito sobre la represion contra el movimiento nazionalist
kurdo (no demasiado, para no molestauequia, miembro de la G\N y aliado del Irag e
esa campanfa antikurd&).es que todo eso les venia bien a los hombres de negocies euro
norteamericanos. @o les venia bien la guerra insensata que Sadam Jusein lanzé contra el Iran
de losayatolahsen 1980, pues las nuevas autoridade$ateran se lo habian merecido a
derrocar a otro monarca, el rey de los reyes, el buen amigo de Europa y de EE.UU.dohame
Reza.

Alegan los justificadores del bloqueo contra Iraqg (y de la guerra que estan preparand
las potencias euro-norteamicanas) que, puesto que Iraq reconocié en un momerdao dado |
independencia de Kuwait, tiene obligacién de seguirla respetando. Sin duda pooleveos c
en que la suscripcién de un compromiso acarrea una obligacion. Pero pocos aceptaran que |
sugripcion de cualquier compromiso, sea el que fuere, e independientemente de cuales sean las
circunstancias, acarree una obligacién que sobrepuje a cualquier otra. ggdeécsiando, p.gj.,
una misma persona, 0 una misma institucion —en este caso un mismo gobierno— ha suscrit
varios compromisos que resultan ser incompatibles? El gobierno iraqui se vio forzade durant
un periodo a reconocer la independencia del emirato, g@tmén prometié —como cualquier
gobierno— velar por la integridad tiorial de su propio pais. En la vida sucede a menudo que
alguien (persona, grupo, asociacion o institucién) se ve forzado a suscribir un corapromis
porque nuestras actuaciones no son libres, sino hechas bajo presitus@ amenaza. Galileo
se comprometié a afirmar que el Sol gira alrededor dieefea. Quienes viven bajo regimene
totalitarios se ven compelidos a jurar lealtad a su respectivo Jefe de Estado. Pocos pensaran que
las obligaciones dimanantes de tales compromisos tengan una fuerza moral de obligar pase |
que pasare.

En cualquier caso, ese género dguanentos fueron esgrimidos contra jussta
reivindicaciones de unidad nacional en el pasado, como la aspiracion de los italianos a forma
un Estado unificado en el siglo XIXI fin y al cabo —alegabase—, cada uno de los estado
italianos entonces existentes habia suscrito un compromiso de reconocimiento de lgs demas
carecia, por ende, de derecho a abogar por esa unidad. Cuando un gobierno suscribe u
compromiso tal, generalmente forzado de un modo u otro por la presion de otros essados ma
poderosos y a menudo de las grandes potersti@se compromiso es injusto y opuestosa la
aspiraciones profundas delghlo, a lago plazo sera dificil que pueda manteneYsése parece
ser ahora el caso.
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Otro agumento esgrimido contra la anexion de Kuwait por Iraq es que na se h
concedido a los kuwaities el derecho a la autodeterminacion. Esta bien reconocer tal derech
a las naciones, o incluso a las nacionalidades, o pueblos que, sin diferenciarse netdmente de
resto de otro mas amplio des cual forman parte, poseen empero peculiaridades nacisnales ma
0 menos acusadas. Es dudoso que haya que conceder también ese derecho a aialesquier
colectividades que habiten un territorio aunque carezcan de peladiesinacionales. Sea como
fuere, harian bien en predicar con el ejemplo los dirigentes estatales que demandachtal der
a la autodeterminacién de los kuwaities, concediendo ese derecho a la autodetermingcion a lo
habitantes de territorios al menos con peculiaridades nacionales en sus propios.ppises. P
Francia aCoOrcega y a Bretafia, ItaliaBtol meridional, etc. Que, para ser consecuentes deban,
ademas, otgar ese derecho asimismo a los habitantes de territorios sin tales particusaridade
es algo quemcabe soslayasi habrian de autodeterminarse los vecinos del XVI Distrito pari-
sino, o los del departamento de Adpes Maritmos (la Costézul) a quienes no vendria acaso
mal formar una republiquita aparte.

También aducen esos justificadores de la empresa bélica euro-norteamericaina que, s
se pemitiera una rectificacion de frontera asi, por las mismas se abririan las compuertas a innu-
merables rectificaciones de fronteras, ya que todas las fronteras se han fijado por lagfuerza, d
un modo u otro, en un momento o en otro. Buarentovale tanto como el que concluiria que,
puesto que la actual distribucién de la riqueza ha resultado del empleo de la fuerza g de trato
desiguales e injustos, cualquier redistribugi@sencadenaria un proceso de reclamaciones que
haria correr el riesgo de que se abran las compuertas a innumezetifieaciones de la situa-
cion existente en ese terreno —el de la distribucién de las riquezas privadas. Naturdlmente e
argumento es absurdo: ¢ qué situacion agredda se va a imponer costatus quointangible?
¢La del 2 de julio de 19907 ¢ Por qué no la del 1 de julio? ¢O la del 30 de juni@? ¢0...
Ciertamente habrgrande injusticia mientras no se haya efectuado una redistribucion radical de
los bienes entre todos los seres humanos y mientras no se hayan superado les Estado
nacionales y las fronteras. Pero mientras eso llega, hay grados en la¥ esgpestosAhora
bien, que casi toda la poca salida al mar de un pais como Iraq, siendo ademas ura zona ri
quisima en yacimientos, sea propiedad de una familia feudal y de sus amigos occidentales e
una situacién mas injusta que el que esa zona se reintegre al pais del que forma geografica
mente parte y al que siempre pertenecié hasta la ingerencia britanica.

Aun suponiendo que asi no fuera, ¢esta ni siquiera minimamente justificadorel lanza
una guerra contra Iraq? Piafa poner una de las comparaciones que gustan a quienes enarbolan
contra Iraq el estandarte del derecho internacional) Francia se anexionara a MGnaca) con o Si
razon —que después de todo la analogia es exigua— ¢ tendria algin otro Estado motiv
razonable para bloquear y handaral pueblo francés y prepararse a bombardear Paris y causar
miles o millones de muertos?

Dicese a este respecto que Sadam Jusein es como Hitler y lo de Kuwait cemo lo d
Checoslovaquia de 1938. Comparacion ridicula si lastldyaq de Sadam Jusein seraun
potencia regional en el Oriente Medio, pero harian falta miles de Irags juntos para constitui
una gan potencia mundial que pudiera medirse con EE.UU. (y cientos de Irags para formar una
gue pudiera medirse con una potencia europgm)te de que, desde luego, ni la monaaqui
aboluta del emirato tiene nada que ver con la democracia checa anterior a la Il Guerra Mundial
ni concurre ninguna de las otras circunstancias pertin€rdadse.se parece a todo (en aigu
grado, grande o pequefio), ciertamente, pero esta comparacion es irrelevante sidas hay
parecido es muchisimo mayor entre el expansionismo de Hitler y la actual politica de lo
EE.UU. con su proyecto de hegemonia mundial, hoy secundado por casi todos I®s paise
europeos.
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Otro agumento mas esgrimido por los adalides de la agresion contra Irag,es que
aunque sea o fuera justa la reivindicacion iraqui con respecto a Kuwait, ahora no ha de veni
satisfecha por estar en el poder el régimen antipopular de Sadam Jusein. Cgunesebar
se esta haciendo un flaco servicio al pueblo iraqui. En efecto, si, en aras de que preealezca es
argumento —Yy los demas esgrimidos por los abogados de la accién militar anti-iragui—, s
consigue forzar a Sadam Jusein a retirarse de Kuwait o, alternativamente, se llega aoderrocarl
o darle muerte, quedaran él o los suyos, en el segundo caso, como martires de la gusta luch
patridtica iraqui; al paso que, en el primer caso, —sobre que se habra negado al puéblo iraqu
un derecho historico, y se halm@nsolidado para mucho tiempo a la monarquia absoluta de los
As-Sabah, sometida en adelante todavia mas a los dictatidesstisngton y sus aliados—s e
sumamente dudoso que ello contribuya a mejorar la situacién politica en Iraq; ya que, de u
lado, el resultado de la guerra sera un régimen en Bagdad probablemente no menos cruel n
menos reaccionario internamente que el actual, pero muchisimo mas enfeudado a lo
occidentales; yde otro lado, si es verosimil que vayan a salir quiza mal parados los actuale
lideres iraquies, no es de descartar sin egablarprobabilidad de que se vaya a ver ersello
a hombres que arriesgaron y lucharon por un fin en si justo. La Unica actitud razgnable e
entonces la de no intervenir desde fuera sino dejar que el propio pueblo iraqui se las entienda
cuando lo juzgue oportuno y cuando le sea pogible el régimen de Bagdad. Mientras planee
sobre ese régimen la amenaza euro-norteamericana, la gran mayoria de las fuerzas populare
y progresistas arabes seguiran apoyando a Sadam Jusein, con lo cual estaran reforzandose as
las credenciales politicas de éste.

En todo lo malo que ha hecho Sadam Jusein se ha visto, en mayor o menoy medida
respaldado por el Mundo Libre. Ha llegado un momento en el que, por una vez en sa vida, h
hecho algo que sera reconocido como una buena accién por cualquier patriota iraqué algo qu
esta siendo visto con buenos ojos por la gran mayoria de los arab&gateto al Golb
—segun podemos testimoniar quienermbs visitado recientemente algun pais arabe. Esa Unica
acciéon no condenable de su vida politica es la que ha recibido la condena mas bautal de |
[lamada comunidad internacional.

¢ Quiénes forman esa comunidad? ¢ Gusda los Estados que la forman? ¢ Cuéles sus
respectivos titulos de legitimidad en los territorios que ocupan?

La encabezan los llamados EE.UU Adeérica. Ese «pais» gi6 de la sublevacio
contra la Corona de los colonos ingleses a fines del siglo XVIII. Pero las fronteras qde hered
del pasado colonial britAnico —fromés, ya ésas, adquiridas por guerras de expansion y rapifia
contra los habitantes anteriores del pais— delimitaban una zona que no era ni la geinta part
del territorio continental de los EE.UU. en la actualidad. Una serie de agresiones militares
sobre todo contra México, de incursiones armadas, amenazas Yy arreglos obtenidos con eso
medios, permitieron a la gran potencia egesrte aduefiarse de ese inmenso teratori
continental. La casi totalidad de las tierras de las que asi se apoderaron estaban paobladas po
gentes de otras lenguas y culturas, de otro pasado, y desde luego no dese@ssisstEeqas
fueran asi anexionadas al territorio bajo domini®@eshington D.C. Luego EE.UU., po
nuevas guerras de expansion, agresiones y tratos venales, consiguieron apodélaske de
Hawai (archipiélago al que arrancaron asi su independencia seGuiam y Puerto Rico (que
robaron a Espafia en la guerra de 1898, desatada con un baladi pretexto naval,ale los qu
abundan en la historia de las agresiones norteamericanas) y otros territorios antegiorment
espafioles conquistados al Japdén en 1945.

Eso en lo tocante al territorio llamado estadounidense, sin contar sus bases ssparcida
por el mundo, como la de Guantanamo, contra la voluntad del gobierno y el pueblo cubanos
Sin contar tampoco las mil y una agresiones armadas contra los pueBiogmiea centrh
—las mas recientes, las de Granada y Panama (y el minado de los puertos nicaragienses). Es
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es el pais que, ufano de su bella trayectoria, liderea al mundo entero en la decisiom de pone
de rodillas a los iraquies.

No es que no hayan roto un plato los otros miembros del Consejo de Seguraad de |
ONU que han votado el bloqueo militar contra el pueblo irdaquios ellos han recurrido cie
veces al uso de la fuerza para ensanchar su territorio cuando han podido. El actual territori
metropolitano de Francia (para no hablar de Martiffiahiti, la Reunion o Cayena) ha ido e
gran parte siendo conquistado por agresiones armadas contra sus vecinos (los espaniotes sabe
algo de eso: élratado de los Pirineos fue la imposicion de un vencedasi sucesivamente.

Esos angelicales Estados son los que se arrogan el derecho de imponerlal Iraqg e
mantenimiento como Estadeparado del emirato de Kuwait, sin otra justificacion para ello que
el previo reconocimiento de ese emirato por la misma comunidad de Estados. Conw si fuer
razon suficiente para justificar una imposicion el que quienes la imponen asi lo qu@ren vy |
habian querido ya antes.

Peor todavia que eso es el hecho de que se perpetra contra el pueblo iraquoun asedi
gue tiende a someterlo por el hambre. Modos de hacer la guerra que se creian dignes de otra
épocasyY es que estan prohibidos los atentados a la navegacion comercial pacifioa por es
mismo derecho internacional que invocan las Naciones Unidas —unidas en la impasicion d
la injusticia, nunca en salir por los fueros de quienes padecen injusticia. El derechcea la libr
navegacion comercial esta reconocido por encima incluso de cualquier situaciénetarizig
derecho de los neutrales a comerciar con uno u otro de los beligerantes o con ambos. (Es
dispone, en efecto, &ratado internacional de La Haya de 18 de octubre de 1907, aprabado e
una Conferencia que se celebré por iniciativa conjunta de EE.UU. y Rusia.) Los EEnUU. ha
declarado varias veces la guerra a otras potencias por no respetarles a ellos eseaerecho d
navegacion comercial incluso en tiempos de guerra. Una vez, en 1812, contra Inglaterra. Otra
en abril de 1917, contralemania. En ambos casos jcuantos miles de muertos a causa d
sendas declaraciones de guerra! Es de creer que los gobernantes norteamericanoa colocan |
libertad de navegacién comercial por encima de todo. Hasta que les convieriesielgpados
demas por la fuerza (otofio de 1962: crisis del Caribe).

Queda todavia un punto importante: el Iraq es inhumano al internar a los occ&dentale
alli residentes. Bien, Irag hace lo que en todos los conflictos han hecho esas potencias qu
tratan de doblegarlo ahora. Durante la Primera Guerra Mundial la Gran Bretafa, p.ej., intern
a cerca de 30.000 extranjeros, lo cual provoc6 un tremendo caos y enormes sufrimiemtos. Poc
después del estallido de la Segunda Guerra Mundial de nuevo la monarquia inglesa interné
los extranjeros procedentes de paises dominados por Hitler o sus satélites (recuérdese la orde
de Churchill: ‘Collar the lot!"): ya en julio de 1940 habian sido detenidos 27.000, muehos d
los cuales fueron deportados a una muerte segura (a €sos no los esperaban en casa, eran en ¢
mayoria refugiados politicos). Hasta el punto de que 800 de ellos murieron ahogados al se
torpedeado por la marina nazi el baAkrandora Staren el que eran expulsados del terrdgori
britanico.

Con tales credenciales, ¢quién puede creerles? ¢No es obvio que sélo quiere
aprovecharse de los cambios en Rusia para volver a imponer en el Oriente Medib su tota
dominacion y con ella el control del petroled@uien imparcial ¢no haria mejor en apoyar |
razonallisima propuesta del gobierno iraqui de buscar un arreglo pacifico y negociado de todas
las cuentas litigiosas del Oriente Medio, a través de conversaciones y no de la acciéh militar

Concluyo, pues. Lo estatal, lo pertenecientelativo a la existencia o la individuacién
de un Estado, es algo sumamente arbitrario (en tanto en cuanto se generay perpatua por u
procedimiento circularel cual, en la medida en que existe, esta vinculado, no (tant®) a lo
hechos méas hondos de la realidad nacional de los pueblos, sino (mas bien) a prdcticas de
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mismo Estado o de otros Estados; resultando tal existencia, o cualesquiera modificaciones d
los Estados, Unicamente del recurso a la fuerza y de las correlaciones de fuerzas), No cabe
pues, invocar la ley internacional o el orden internacional entendidos como el mero reconoci
miento por unos u otros Estados de la existencia de un tercer Estado, ni siquiera corao recono
cimiento por todos los Estados de la existencia de uno de ellos, o de sus fronterag No cab
invocar eso como ungumenb convincente en los litigios interestatales. Lo que si es invocable
son consideraciones de justicia o injusticia, que estriban en las realidades nacionales. El auto
de este articulo no ha escuchado un sagaraento de esa indole en contra de la anex@on d
Kuwait por Irag.Todos los gobernantes que lanzan contra Iraq sus ejércitos y sus armadas
todos los que respaldan eso votando a favor del bloqueo en el Consejo de Seguadad de |
ONU, habrian de aducir al menos ugwanento que estribara, no en el mero reconocimient
diplomatico previo de Kuwait, sino efgan hecho nacionalienen que demostrarnos que Ku-

wait no estad en Mesopotamiafalta de esa prueba, su acciéon es simplemente unaenas d
tantas (injustificables) intervenciones conjuntas de las potencias como conoce la historia de
Tercer Mundo desde mediados del siglo XIX (p.ej. la toma de Pekin en 1900). Uno n®s de lo
actos de imposicién a pueblos no europeos ni norteamericanos de la voluntad conjunta de la
potencias euro-norteamericanas, que se siguen arrogando el derecho a regir los deatinos de |
especie humana recurriendo para ello a todos los medios.



Nuevo crimen monstruoso del imperialismo yanquii

Copyright © Lorenzo Pefia

I. Cir cular electrénica deESPANA ROJA 17-12-1998

La antinacional monarquia borbdnica, al festejar (que eso es lo que ha hecho) e
centenario de la criminal agresion del impenmabisyanqui contra Espafia (en la cual los voraces
expansionistas norteamericanos se aduefiaron por la fuerza de la mitad del territorioalel estad
espafiol) no se sonroja en respaldhiertamente, la nueva agresion asesina del impergalism
yanqui, el ataque contra el hermano pueblo iraqui.

No es casual que la camarillarbénica respalde este nuevo crimen, igual que respaldo
la agresion de 1991 contra el pueblo iraqui que defendia la integridad de suctdistorico.

Todos estan al tanto de la sumisién lacayuna, servil, ignominiosa de la antigatriotic
oligarquia borbdnica (que ni siquiera toma en consideraciéon un factor que le ha degarecerl
baladi, pero que no lo es: la gente sabe que el imperialismo yanqui es el enemigo hestorico d
Espafa).

A la vez las autoridades y fuerzas represivas borboénicas perpetkadancia ua
operacion brutal de acoso contra los inmigrantes arabes (p.ej. los apaleamientos deleEjido y d
Balanegra en la provincia démeria —este ultimo contra el marroqui Mjahid Dehimin. E
curiosa la coincidencidanto el ataque antiiraqui de los amos yanquis como las accienes d
hostigamiento de sus lacayos borbdnicos van enfilados contra gente pobre de la nacion arabe

Muchisimos inocentes siguen siendo en el planeta matados, tullidos, lisiados
gravemente heridos; muchisimas familias destrozadas, muchisimos nifios dejados huérfanos
todo por la alevosa agresién de quien se parapeta en la aplastante superioridad da su fuerz
bruta, de su poderio industrial y militar; de quien se erige en juez y parte y amensza a lo
gobiernos que no le gustan con apretarando le dé la gana, el gatillo de los misiles
bombarderos que sembraran la muerte, la desolacion, el llanto y el sufrimiento masvo sobr
las poblaciones civiles.

Richard Butlerel procénsul yanqui en Bagdad, ha venido desplegando todcetipo d
bravuconerias, provocaciones, humillaciones contra el pueblo iraqui para propiciar en ataqu
bien preparado. Se presentan a cualquier hora, del dia o de la noche, en cualquier local publi
o privado; hostigan a los empleados civiles; mostrando su brutal racismo antisesnita, lo
someten a un trato bochornoso, como a parias de un pueblo inferior y subyugadonregistra
cualquier papel o efecto, y se apoderan de él, aunque nada tenga que ver con llmque dice
buscar y que jamas han hallado.

Pero eso que no han hallado 8 afios de brutal inspeccion lo tenian, al, faeacer
ubicado los asesinos en masa de la Casa Blanca y del Pentagono, puesto queydicen ho
(17-12-1998) que los primeros misiles lanzados apuntan a esas instalaciones.

! Editorial del N° 10 de ESPANA ROJA . Madrid, Enero de 1999.
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Mas alla de esos detallesdg que los medios de incomunicacionguases no pueden
ser tan estapidos y obtusos como para no darse cuenta de eso), esta el hecho de que se impon
solo al Iraq, por haber defendido su territorigiaaal historico, un desarme total y humillante;
al paso que el imperialismo yanqui y sus aliados pueden tener miles y miles de bembas d
hidrégeno, y una cantidancalculable de armamento quimico y biolégico (y recordemos lo que
aqui se atribuy6 al aceite de colza, y que muchos han asociado a experimentosade guerr
bioldgica yanquis).

O sea so6lo pueden incrementar infinitamente su poderio destructor los agresores que
en los dltimos cien afios, se han apoderado por la violencia de paises que nada tenfan que ve
con ellos y que estaban a miles de Kms de distancia de su territorio; y sélo se itnpone e
desarme y la inspecciéon a quienes se han limitado a reclamar lo que cualquier sentido d
equidad y de justicia hace reconocer que es suyo.

Este nuevo ataque no esta desligado del apoyo abietWasténgton —con dinerp
posiblemente armas— a la oposicion iraqui, recientemente reunida en Londres. Guando e
imperialismo yanqui quiere liquidar a alguien que le ha hecho frente en algo, no repara e
medios. Guerra total de exterminio.

Todavia estamos esperando que se despierten los llamados defensoresrdehos de
humanos para decir algo sobre las victimas del reciente bombardeo yanqui en dartan: u
funcionario en la Casa Blanca tiene una hoja en la que —segun informaciones de baiena tint
gue solo él conoce y que no se revelaran en publico— hay en tal lugar de Jartliin uaa fabric
de armamentos «potencial»; se destruye la fabrica, mueren los obreros, quedan huérfanos su
hijos, se siembra el sufrimiento; y resulta que era una fabrica de medicamentos.

¢, Qué pasaria si el equivalente de eso sucediera en el orden interno, entre particulare
de un estado? ¢ Es eso, tipico de la pesadilla brutal Wekisris, lo que se ha dado en llamar
‘orden internacionaly ‘derecho internacional’?

iAh, y el que calla es complice!

o bdbddbds

[I. Consideraciones Complementarias, 03-01-1999
(Respuesta a algunas objeciones)

Muchos han sido losomentarios que nos han llegado a las lineas que anteceden y que
hicimos circular en las primeras horas que siguieron al sanguinario ataque aléreo de
imperialismo yanqui contra el pueblo iragdligunos nos han agradecido nuestra rapidatom
de posicién. No han faltado las voces criticas, en general emanadas de una buena,intencién
pero que asi y todo expresaban discrepancias con nuestros puntos de vista.

Nos parece de perlas que se discrepe de nuestras opiniones, y agradecemos de veras
muy sinceramente, esas criticas. Las agradecemos mas que los elogios —aunque naturalment
éstos nos halagan y nos dan una inyeccion de optimismo para nuestra faboudo durg
a las veces un poquillo ingrata.

Lo mas positivo y saludable de las criticas es que nos ayudan a pensar mas a fond
en los problemasy, junto con las criticas, los consejési, un amable corresponsalsno
aconseja que reflexionemos con mayor hondura en lo del 98, porque nuestras ogniones |
semejan ser superficiales. jDicho y hecho! (Aunque en verdad llevamos mucisos afio
reflexionando en lo del 98. @vhos! Desde que uno tiene uso de razén oyo hablar de lo,del 98
del regeneracionismo, y empez06 a reflexionar sobre eso con la hondura de que es capaz.)
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Prometemos para el préximo numero un articulo mas pormenorizado aceaca de |
guerra hispano-norteamericana de 1898, en el cual tomaremos en consideraci@ fuente
espafolas, cubanas y estadounidenses. Sera un mentis (e implicitamente una denancia) de |
version proyanqui de I&V borbdnica en su serie dizque objetiva sobre el centenario
Pseudoobijetividad que hasta escamotea que se traté dgrasen de los EE.UU, que Espafia
fue la agredida, que, desde un punto de vista estrictamente juridico, de derecho internacional
no hacia mas que defenderse de un ataque extranjero no provocado y defender sw territori
nacional; todo eso o lo ocultan o casi lo pasan por alto los elaboradores de esa seri
descaradamente proyanqui y falseadora de la verdad histérica; no es de extrafar que, co
versiones asi, haya gente confundida. Si la version espafiola oficial de hoy es tan easalzador
de la agresién estadounidense contra Espafia, ¢ quién quedara para contar la verdad?

Y es que & camarilla borbonica le importa tanto el respaldo del imperialismo yanqui,
es tan vital para ella ese sostén, que, puestos a algo, prefiere salir ella misma mal parada (au
tratando de atenuar su propia responsabilidad en el desastre del 98) con tal de que salga airos
el imperialismoyanqui, con tal de que ese imperialismo resulte embellecido y que no se pongan
al desnudo sus verdaderos motivos de dominacion brutal y de ambicion expansionista.

De los comentarios criticos que hemos recibido sacamos dos objedianmassa
refutarlasymas no sin reiterar nuestra gratitud porque se nos hayan dirigido tales observaciones.

12 OBJECION.— No heos dicho ni una palabra contra Sadan Jusein, lo cual equivale
a ponerlo bien. Hay que acompafar a cualquier condena que se haga de lanagresio
estadounidense contra el pueblo iraqui un ataque verbal contra el tirano Sadan Jusein y un
denuncia de su represion contra la minoria curda del norte del Irak.

RESPUESA: ESRANAROJAnNO tiene corresponsales sobre el terreno pararpode
investigar gié sea verdad y qué sea falso sobre el régimen de Sadan Jusein. No nos fiamos nada
de lo que dicen la prensa y propaganda enemigas (incluidas la prensa,Trddionponicas)

En lo tocante al Irak han acudido a la mentira mas dgeweada, como lo de la fanmeos
incubadora en Kuwait, cuando en 1990 incorporaron a esa parte historica del territorio iraqui
Las investigaciones de S Thion que hemos desplegado en nuestra biblioleea &
Mariana han puesto al desnustarias de las mentiras de la propaganda imperialista occidental.

En general tenemos poca fe en lo que dicen los medios de propaganda y desinforma
cion bugueses. Hay ungmutas metodologicas que seguimos para filtrar lo que nos dicen; son,
eso si, precarias, falibles, en gran medida meramente aproximativas y menesterosas d
rectificaciones un pocad hoc

En principio, no creemos nada cuarsddemos que tienen motivos para hacernos creer
lo que dicen si no nos dan ningun dato concreto, sino que solo formulan sus alegaeiones d
manera vaga o general; excepcionalmente, sin gmpbponemos en suspenso lglasanterior
si al menos remitea algun testigo concreto u otro elemento de evidencia precisa (que se pueda
consultar eventualmente).

Tendemos, en cambio, a creer aquello que tienen interés en que no creamos y qu
dicen s6lo excepcionalmente, una vez de pasada —como que se les hubiera esoapado o0 s
hubieran ido de la lengua. Damos una creencia de algun grado, mayor pauando regpen
las mismas alegaciones varias fuentes (si tenemos indicios de que sean independientes)

2. Véase el texto de Serge Thion «Le monde comme une magique chambre a gaz» que hemos
desplegado en nuestra biblioteca Juan de Mariana de ESPANA ROJA : <http://www.eroj.org/bi-

blio/thion/thion.htm>.
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aduciendo datos concretos, testimonios, o al menos la autoridatld®sos (particularmente
historiadores) que parezcan ostentar credenciales académicas serias.

También tomamos mas en consideracion (pareciéndonos mas fiable o fehacéente) un
informacién de alguien que ha dado muwestie objetividad en el pasado, p.ej. sosteniendo tesis
gue sabemos son desagradables parstablishmentle los medios de comunicacién y que n
favorecen sus intereses.

De lo que mas desconfiamos es de las cifras lanzadas a voleo o a bulto,gjue uno
gacetilleros repiten habiéndolas oiddal@os de otros y que no pocas veces tienen menos valor
gue el mas despreciable bulo. Sabemos que carecen de base objetiva el 90% de las cifras qu
se lanzan al buen tuntun. (Eso para lo bueno y para lo malo; para lo que nos favorace y par
lo que nos desfavorece.) Para queguemos verosimilitud a una cifra, ha de estar avalada por
algun estudio estadistico. Claro dquego habra que ponderar el valor de tal estudio y contrastar
el resultado con otros datos.

Hay grados dentro del amplio campo de lo que colocamos entre signtsrdmacion
y que tendemos a no cre&abemos que hay temas mas sensibles, mas vitales para la
aventuras bélicas, agresivas y dominadoras del imperialismo; en esos temas, ademas, do
fuentes nos revelan hasta qué punto acuden a la falsificacion: (12) la inducciongmucha
pseudoinformaciones sobre esos temas acaban sierg@mzantemente desmentidas; stra
veces nos llegan, por una casualiddatos independientes que las refutan); y (22) las escaisimas
briznas de evidencia directa que ocasionalmente se les escapan (y que sélo podemos capta
desplegando una avida esba de cuanto dicen, aunque pagando el precio de empacharnos con
su propaganda) acerca de cOmo imponen, en esos temas, una censura de hierr® entre su
gacetilleros, cobmo acuden a la corrupcion y al soborno.

El tema més vital de ésos en los ultimos lustros es el de Irak. Hemos tenid
conocimientgpor una confidencia que recogi6 el malogrado y benemérito catedratico de logica
de la Universidad del Pa¥&asco, D. Miguel Sdnchez-Mazas Ferlosio) de como impusiero
—incluso en Suiza (que no ha participado en la guerra dizque aliada contra el Inak)— u
control brutal en los medios de comunicacion a raiz de la crisis del Golfo Pérsico del veran
de 1990, procediendo a una gaide elementos menos dociles y a todo tipo de intimidacione
para que a ningun periodista se le escapara nada que se apartara de la versiGragendui.
supimos (se les escapé decirlo una vez, y han tenido buen cuidado de no repetirlosque alto
personeros de la administracion espafiola, con motivo de esa crisis y de la guerra antiiraqui
llegaron a los locales de la prensa con maletines repletos de dinero que repaesgoertas.

Y sabemos todo lo que ha gastado la casa real (o emiral) As3abah, en parte par
sobornar a los medios de comunicacion, que ya les son propicios.

Tampoco podemos tener mucha confianza en lo que diga gaaizacién cora
Amnesty InternationaExcede el limite de este articulo estudiar su veracidad, sus origenes, s
orientacién. Hay de nuevo, de entre lo que dice eganaracion, temas en los que sabemos que
es mas veridica, porque son cosas que dice para compensar o eguiébratar al conjunt
de sus informes una apariencia de objetividad. En otros temas (de nuevo los vitalés para e
establishmentnos da la impresién (confirmada por datos) de que no hace sino sunearse a |
opinién establecida, decir lo que quieren oir los que mahdan.

®. Sobre las aseveraciones negligentemente lanzadas por Amnesty International —en el coro del griterio
antiiraqui, y sin base de evidencia ni de testimonios (y aun a sabiendas de con qué fines se emplearian
esas infundadas alegaciones por parte de los asesinos en masa que mandan en Washington)— véase
lo que ha descubierto el historiador Serge Thion —en un estudio desplegado en nuestra biblioteca Juan

de Mariana de ESPANA ROJA , «Le monde comme une magique chambre a gaz».
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Tomamos todo eso en consideracion para formarnos (o para no formaraos) un
opinién; tratamos, a tenor de esos criterios, ponderados, de ser prudentes ers nuestra
afirmaciones cuando no tenemos evidencias mas o menos directas ni testimonios de persona
gue nos inspiren confianza (que es casi siempre).

En muchisimos casos, preferimos suspender nuestro juicio sobre cuél sea lalverdad a
respectoAl fin y al cabo la verdad que puede uno conocer es poquisima en comparacion co
todo lo que no podra conocer jamégseconocer que uno no sabe vale mas que fundam en u
pseudoconocimiento irresponsable (carente de la adecuada evidencia) un posicionamiento qu
puede ser injusto, gravemente injusto.

(¢, Son desacertadas nuestras pautas metodolégicas? ¢ Hay ames?gdgne alguien
algo mejor que ofrecer? Pues, jencantados de aprender y de reetificaanto ese alguien nos
comunique sus pautas y nos dguanentos a favor de su aceptacién! Entre tanto, pmelwos
gue cada uno explicite cuales son sus pautas, para poder ver si el origen de las dissrepancia
es metodoldgico, ¢verdad?)

Y con arreglo a esgmutas, éste es el dia que no sabemos casi nada del régimen iraqui
en lo interior (0 s6lo sabemos muy pocigntas y tantas mongg@s manidas y repetidas hast
la ndusea, y ningun dato concreto, salvo los que saberan falsos (como lo de la incubadora
o el lanzamiento de gases venenosos contra la poblacion civil en la region curda).

Pero es que para que una guerra se justifique acudimos a los criterios desnuestro
mejores estudiosos del siglo de oro: eFRancisco d&/itoria, O.P, el P Francisco Suarez
S.l., y tantos otros; sus tesis fueron luego desarrollamtasl gran filosofo del derecho Grocio,
creador del moderno derecho de guerra.

Para que sea justificada una guerra en virtud de la barbarie o tirania del gebernant
contra el que se lanza la guerra son menester varias condiciones: (12) que la barbarie de s
dominacién sea tal que no haya bajo su poder ninguna vida civilizada ni ningin ménimo d
orden publico o sistema normativo minimamente tolerable; (22) que no se pueda enmendar d
ningun otro modo; (3%) que haya perspectivas razonables de acabar con ese mal pordos medio
bélicos que se emplean; (42) que no se vayan a seguir del empleo de esos medios male
mayores; (58) que la guerra se haga solo por eso; (63) que esa guerra se lleve a cabo co
prudencia, mesura y sin causar victimas inocentes (o s6lo aquellas que sean tetalment
inevitables).

No se da aqui ninguna de las seis condiciones. Lejos de nosotros sumarnoseal coro d
quienes piden a los EE.UU que lancen contra el Irak un ataque militar de tglaglwarge
ocupen el territorio, derriben a Sadan Jusein e implanten un régimen dizque democHtico (qu
seria, claro, el poder de las marionetas procolonialistas de siempre: la vieja nobleza geudal, lo
restos de la dinastia hachemita derrocada en julio de 1958, los integristas mahometsnos y su
S0cios, por otra parte gentes hoy a sueldo del imperialismo yanqui y del britanico).

No queremos que haya una guerra de grandes proporciones que mate aaecenas
cientos de miles de personas y que se salde en el oprobio de esa infamante ocupacion de
territorio mesopotamio por los colonialistas yanqui-britanicos.

Mas es un hecho que los bombardeos dejan intacto el régimen; es mas, si por un lad
lo debilitan (porque se esta diciendo a la poblacién iraqui que no se la dejara vivir erepaz, qu
se destruird desde el aire todo lo que haga para reconstruir el pais, que cada vez qu
reconstruya sus hospitales, centrales eléctricas, fabricas textiles, acueductos, etd, eso ser
destruido por las bombas yanquis mientras siga en el poder Sadan Jusein), por otrotado Sada
Jusein, en un sentido, sale reforzado, porque es muy dificil a un iraqui no apayar a s
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gobernante cuando el enemigo trata al pais asi y quiere imponer por esos mediosaudecamb
régimen.

Es mas, los iraquies se diran que, si asi es, sera que ese régimen hace slafio a lo
enemigos del Irak, que defiende los intereses del pais frente a la prepotencia occideatal, frent
a los colonialistas de siempre, enemigos perennes de los inteaememles del pueblo iraqui.

Mas, sobre todo, como el fin no justifica los medios, aunque no fuera verdasd lo qu
acabamos de sefalar (y para convencernos de que no es verdad nece Sjiamerstasy
datos), el hecho es que de la agresion yanqui-britanica contra el pueblo iraqui se siggien male
mayores.

Es més, supongamos que lanzan un ataque terrestre, envian a cientos de miles d
soldados yal precio de una carniceria horrible contra los iraquies, conquistan su teeritorio
imponen en Bagdad el poder de la oposicion. Pues bien, ¢cual es esa oposicion? dn amasij
heterdclito de monarquicos, fundamentalistas mahometanos, neoliberales y otras hierbas, amasij
en el cual un grupo autodenominado ‘partido comunista irggada el triste papeled
comparsa; sin contar los lideres secesionistas curdos, que han apufialado por la espalda a su
hermanos de sangre del Curdistan turco para congraciarse al feroz y cruel réghmiezrae

(Queremos gque se solventen y satisfagan pacificamente los agravios de les curdo
iraquies; mas es muy dudoso que quepa razonablemente favorecer sida sgeeni siquiera
tiene precedente historico, ya que jamas ha habido, que sepamos, un estado curd
independiente, ni ganaria nadie con la formacién de ese estado, que s6lo encenderia nueva
guerras en una region que ya ha sufrido demasiadas.)

Mas lo principal es que falla la primera condicion. Como lo recalcé, en partidular
P. Vitoria, para que la tirania de un gobernante justifigue hacerle la guerra ha de ejercer u
poder que no permita ningun género de vida civilizada; ha de tratarse de aciarsigxtrema
de permaante y generalizada carniceria en la cual la gente no disfrute de las ventajas de la vida
social; ya que s0lo casos asi, en los que no hay ni por asomo vida social regulada,een los qu
impera el desorden, la arbitrariedad total, el atropello sistematico, la ausencia de las ventaja
de la civilizacion, so6lo casos asi pueden justificar una guerra, dado que la guerra acarre
siempre terribles destrozos, sufrimientos, muertes, y peor que muertes: muchos indiveduos qu
guedan tullidos, lisiados, prolongando hasta su muerte una agonia peor que la muerte.

Es ésa la razén por la que nuestros grandes clasicos juridicos del siglm de or
reservaron la licitud de la intervencion armada por causa de mal régimen interior del estad
intervenido a situaciones en las que no hubiera ni siquiera un minimo de civilizacion
rechazando, por consiguiente, que encontrara justificacion sobre tal base la agresiéa espafiol
contra los reinos azteca e inca. Ni siquiera los sacrificios humanos o la antropofagianjustifica
eso, alli donde hay ciudades, foros, templos, mercados o zocos, industrias, adminisracion d
justicia, obras publicas, un cierto orden publico, una vida comercial y cdltural.

Es posible que uno de los raros casos contemporaneos que hayan rozado con algo ta
extremo haya sido la tirania de Duvalier en Haiti, que produjo una terrible involucio

4. Véase: de Javier Alvarado Planas y otros Temas de historia del derecho y de las instituciones,

Madrid: UNED, 1998, Parte Il, pag? 169. Vitoria rechaza la justificacion de la guerra de conquista
espafiola contra los amerindios: ‘tienen ciudades debidamente regidas, matrimonios bien definidos,

magistrados, sefiores, leyes, profesores, industrias, comercio, todo lo cual requiere uso de razon(...]

Ademas también tienen una forma de religion’. Consultese: Francisco de Vitoria, Relectio de Indis,
Madrid: CSIC, 1989, pag? 122: la guerra por motivos de intervencion contra la opresion y tirania internas
es licita ‘sélo en la hipétesis de que las atrocidades, devastacién y muertes que l6gicamente se seguiran
del empleo de la fuerza sean proporcionales a los resultados de la injusticia consentida’.
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justamente en esos aspectos recién enumerdoims.parecido es el de Pol Pot en Can@oy
(justificando, en la medida en que asi sea, la intervencién vietnamita de enero de 4979 —I
cual, bien preparada, con amplisimo apoyo local de las masas populares, sin recurrir jamas n
a bombardeos ni a ningln modo de guerra cruel, sin victimizar a la poblacién civil, salvo la
vidas de muchos millares de camboyanos y fue masivamente bien acogida por la poblacion d
Camboya: era una intervencion fraternal, la de un amigo y vecino, no la de un enemig
altanero, sojuzgador y lejand).

No es eso lo que pasa en el Irak. Si el régimen iraqui es mejor o peor que lotros de
Oriente Medio es un asundificil de determinarHasta donde sabemos —y juzgando por datos
que publicé en su dia el Comité de Solidaridad con la Causa Arabe— ese régimeh hizo, a
menos en el pasado, mucho mas que ninguno de sus vecinos por el respeto de las derecho
sociales o positivos —que son también derechos humanos, tanto como los negativdé o mas.
en lo tocante a emancipacion de la mugstablecimiento de una sociedad civil, lajca
moderna, 0 acceso a la instruccion, parece ser infinitamente, mep@nos malo, queda
petromonarquias proyanquis como Bahreim, Kuya#pia Saudi, etc; mejoo menos malo
que Siria, Egipto, efemen y otras republicas méas o menos prooccidentales;, mejEns
malo, que el régimen islamista del Iran o que el régimen brufalrdeia.

Ni que sepamos es ese régh peor —en lo tocante a respeto de derechos humanos—
qgue la mayoria de los estados dalngita. Cierto que no parece haber alli libertad de asociacion
ni de disidencia politica. Mas son contados los paises donde. M, lesycualquier caso, &s
es uno de los derechos humanos. Un balance requeriria tomar en consideracion todas asi com
el grado de respeto o de violacién. Seguramente se han llevado ldgmtitaaduras que han
contado con la aquiescencia\ashington, o que se impusieron por los manejos de laaCIA
la intervencién armada estadounidense (Indonesia, Nigeria, el derrocado régimen de Mobutu
Kenya, los regimenes militares Aegentina y Chile, Marruecos, KuwaArabia Saudi
Pakistan, ...)

°.  Mas justamente, como Duvalier era un campedn del mundo libre y un ardiente anticomunista, como
gozaba de la proteccién de los EE.UU., a nadie se le ocurrié intervenir contra él. Se estuvo ocultando
la situacion en Haiti a la opinién publica, aunque los medios de comunicacién obviamente la conocian
de sobra. No hay que olvidar que Haiti ha estado en este siglo durante decenios bajo ocupacién y
dominacion directas de los EE.UU., y que fueron los procénsules yanquis los que al marcharse,
entregaron el pais al ejército y a la policia —por ellos configurados y selectivamente reclutados de entre
sus mas fieles servidores— que impondrian la tirania de Duvalier.

®, Podria alguien alegar que en nuestra época pedimos mas, exigimos mas a los gobernantes que en
el siglo XVI. Entonces se miraba como monarca tolerablemente bueno a uno que, aunque explotara a
su reino como a una vaca lechera (todos lo hacian), tratara a esa vaca sin excesos de crueldad gratuita.
Hoy reclamamos mucho, muchisimo mas. jCierto! Hemos avanzado. Mas seria un retroceso —que no
un avance— justificar la guerra mas facilmente que en el sumamente bélico siglo XVI. En lugar de ser
eso un progreso de civilizacién, seria un regreso a la (mayor) barbarie. La reclamacion de que los
gobernantes gobiernen con justicia (o, como ahora se dice, de que respeten los derechos humanos) no
puede justificar que —sobre la base de cualquier injusticia (o, en otros términos, de cualquier violacion
de esos derechos humanos)— se otorgue un respaldo o una excusa para una guerra de intervencion
foranea. En verdad aun las guerras interiores o de insurreccion sélo pueden ser licitas en casos mas
bien contados y en coyunturas mucho menos frecuentes de lo que solieron creer los revolucionarios de
unos decenios atras, a saber: cuando concurren las célebres condiciones de viabilidad (con expectativas
razonables de triunfo rapido), proporcionalidad, raz6n suficiente (lo cual incluye manifiesta ilegalidad y
usurpacion del régimen existente), imposibilidad de enmienda por via pacifica, recta intencion,
moderacion en los medios y apoyo de amplisimos sectores de la poblacién —con claras y fundadas
esperanzas de un apoyo mayaoritario a corto plazo. Las condiciones que justifiquen una intervencion
foranea son billones de veces més exigentes.
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¢, Estamos equivocados? jDemuéstresenos con datos y evidencias, con testimonio
contrastados! N vamos a creer por fe ni porque nos inspire confianza una oposicion corrupta
y vendida al Occidente o una disidencia separatista curda que ha dado el espeetaculo d
entregarse a todas las violencias, incluso intestinas, para satisfacer las ambicionas de uno
lideres que son perritos falderos del imperialismo yanqui.

En resumen: ni tenemos datos que nos permitan, honradamente, fundar ninggin ataqu
verbal —virulento o no— al régimen iraqui, ni, aunque los tuviéramos, ibamos a justificar un
cruel agresion. Si uno tiene mil vicios, es borracho, jugat#opalizas a su mujaro es razo
para que otro lo apufiale (ni menos para que pegue un tiro a su mujer o a sus hijbs); ni, a
condenar la agresion de ese otro, viene a cuento en lo mas minimo sacar a luz los @cios y la
faltas del agredido. Cualesquiera que sean las virtudes o defectos de éste, su enumaracion o s
apreciaciorson asunto que cae por completo fuera del &mbito de la denuncia que hay que hacer
de la agresién que sufre.

Para terminar la respuesta a esta objecion, imaginemos que el régimensque ma
odiamos los esparioles, la sanguinaria tirania de Franco, se hubiera enemistado a los EE.UU
(Sé muy bien que la hipétesis es peregrina y absurda, que por su naturaleza y los intereses qu
servia el caudillaje franquista fue siempre muy proyanqui, y que ya gano la guerra civil d
1936-39 gracias a la ayuda yanqui, y no solo a lelmaniae Italia; pero pongamos ese caso
ficticio.)

Imaginemos que, sobre esa base, se bombardean las ciudades espafolas, Madrid
BarcelonaValencia, nuestros puertos, nuestras casas, nuestras fabricas, nuestros sanatorios
nuestros silos, nuestros depdsitos de medicinas. En esa situacion imaginemos que aguien sal
a decir: ‘Si, estd mal, pero es que el régimen de Franco se las trae’. Evidentemente é&a segund
parte del aserto sélo podria interpretarse en ese contexto como diciendo: ‘Estara nel, pero |
vida de los espafioles no era mucho mejor antes de esos bombaydetes’o, eso n®
indignaria, nos exsperaria. Por mala y horrible que fuera nuestra vida antes, infinitamente peor
pasaria a serlo cuando nos destruyeran nuestros vivegegpslalimentos, nuestros almacenes,
nuestros ferrocarriles, nuestros puentes, nuestros museos, nuestras escuelas.

22 OBJECION.— Hemos dicho en nuestro editorial que en 1898 los ERRUU s
aduefiaron por la fuerza de la mitad del territorio del estado espafiol; mas de & que s
aduenaron fue de las islas Guba, Guam y Puerto Rico y del archipiélago de las Filipinas, que
eran colonias de Espafa y no partes del territorio espafiol. Nuestro alegato emballece a |
oligarquia espafiola y constituye una defensa del colonialismo espafiol.

RESPUESA: Ya hemos prometido un articulo mas detallado sobre la guerra 8e 189
para el proximo numero dESPANA ROJA Baste aqui con sefialar lo siguiente.

Nuestra conideracion era estrictamente juridica. La verdad es que el término ‘colonia’
tiene diversas acepciones, y ha sido usado histéricamente con ellas.

Inicialmente significaba a una parte de la poblacidon de un estado, o de uwa urbe
ciudad, que las autoridades de ese estado enviaban a tierra foranea a asentarse alldy ocupar u
(pequefio) territorio, dependiente o no del estado fundador (la metropoli, o ciuda&)l, mas
gue guardara nexos de filiacién con él.

Al iniciarse el colonialismo «europeo» en el siglo }¥n el XVI, se pudo usares
término, tomado de los antiguos, para designar a los territorios (ya mucho mas extensos) en que
se implantaban esos colonizadores, bajo el poder de la met®peltes los colonos ara
pocos y en cambio las poblaciones locales, que pasaban a ser subyugadas, numerosas.
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Esa denominacion era, desde luego, impropia. Los antiguos llamaban ‘caddeasas’
ciudades fundadas por los griegos en Italia o Espafia, mas no a paises conquistadod. jEs igual
El uso de las palabras evoluciona.

De entre esas «colonias» ha habido varias clases: colonias de colonizaciérs(para lo
inglesesAustralia, Canadd; para los espafioles: Nueva Granada, Cuba, Rio de Plata); y colonias
de mera dominacion con presencia muy pequefia de colonizadores; y lenmatlids grados
intermedios.

Ahora bien, desde el punto de vista juridico lo que, en el siglo XIX y sobreodo e
el XX, se ha dado en llamar ‘coloniasin territorios colocados bajo la soberania de unestad
y que sin emb@o no gozan de los derechos y privilegios de ser parte integrante del territori
nacional de ese estado setgitegislacion del mismdsi, cuanddustria-Hungria se anexioné
a Bosnia-Herzegovina en 1908, la anexiénlduena o mala, mas, como le concedio el estatuto
de parte del territorio del Imperio austro-hangaro (ygia sus habitantes la ciudadanik de
Imperio) no fue una colonia.

En cambio han sido colonias inglesas: Guyana, Nigeria, Sierra LEamganica
Birmania, las Bermudas, Jamaica, etc. Han sido colonias francesas: el SAnggjad,
Madagascatda Cochinchina, etc.

Hoy, juridicamente, no son colonias francesas Corcega, la Martinica, la Guadialupe,
Reunidn, la isla de MayotteT®ahiti, porque juridicamente son departamentos de la Reaublic
francesa, teniendo sus habitantes ciudadania francesa a todos los efectos legales ynvotando e
las elecciones de Francia. (Son, en cambio, colonias de Inglaterra, en 1998: Gibsaltar
Malvinas, Santa Elena, las Bermudas, y lo ha sido Hong Kong hasta el afio pasado.)

En 1898 las islas ultramarinas espafiolas no eran colonias en ese sentido. juridico
Verdad es que el sufragio universal —concedido sobre el papel por la monarquia borbénic
restaurada— no deabia aplicado de hecho en Cuba (aunque si en Puerto Rico), mas el proceso
estaba en marcha y se iba a aplinparpoco antes o un poco después; era irreversible.

Desde el punto de vista estrictamente juridico, el del derecho internatantabase
justificatoria tenia el imperialismo yanqui para aduefiarse de Cuba como para aduefiarse d
Murcia o de las Baleares.

Es tipico del imperialismo yanqui satanizar y demonizar alagumntra los que lanza
una guerra de conquista o de agresion. Primero fue México, al que se arsgasiras o
paripé de pseudoindependendiajas fue anexionada a los EE.UU en 1845) y luegoaen |
guerra de rapifia de 1847-48, la mitad de su territorio (Califorma@dtiorado, Nuevo Méjico
y Arizona, o sea 2 millones de Km?): alegaron los yanquis que el presidente mexicand, genera
SantaAnna, era un dictador brutal, y que era mejor vivir bajo el poder de los EE.UU que baj
el gobierno de México. Santamna era un dictadpy ademas ineficiente (y que acabo seend
un proyanqui), mas eso para hada justificaba la agresion estadounidense.

En 1897-98 demonizaron a Espafia. Qué hubiera de hacerse en los texritorio
ultramarinos espafioles, cuan buemaada fuera la gobernacion espafiola, era asunto debatible.
Como hubieran evolucionado las cosas sin la intervencién y agresién yanquis es algo sobre |
gue solo cabe especul@al vez la secesion en unos casos y no en otros.

Puede que, si no hubiera sido derrocada ilegalmente, en golpe de estado mgnarquico
la | Republica espafiola (1873-74), su politica de reformas sociales hubiera promciado |
adhesiorae Espafia del sector mas desfavorecido de la poblacion de esas provincias ultramarinas
(una buena parte del cual se hallaba aun en situacién de esclavitud en ese momento), y en ta
caso no seria impensable que hoy estuvieran esas islas en una relacién con Espafiasimilar a |
que tienen con Francia la Martinica o Corcega.
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Claro que en 1897 la | Republica espafiola era cosa del pasado, mas todavia habi
posibilidades de restauracion republicana. Si hubiera habido mas patriotismo entredas clase
influyentes espafiolas, se hubiera seguido ese rumbo republicano y de reformas sotiales —e
unico que hubiera podido concitar a Espafa la simpatia y el apoyo activo de losssectore
proletarios mas desfavorecidos, constituyendo asi un rompeolas contra el que &e habri
estrellado la agresion norteamericana, la cual no pudo consolidarsepsaye@lde guerrilleros
locales y la neutralidad o pasividad de buena parte de la poblacién.

Mas, sea de ello como fuere, ninguna guerra puede justificarse porque lasituacio
prebélica sea mala si no concurren cigtancias como: que quien inicie la guerra haya sufrido
tremendos agravios de la otra parte; que no haya como remediarlos o repararlos sin; la guerra
gue de ésta no se vayan a seguir males mayores ni iguales; y que el motivo de laguerra se
esa enmienda de agravios y no un motivo soérdido.

Contrariamente a la paradoja puesta en circulacion por los justificadores de guerra
(basadndose en briznas de datos deformados y descontextualizados), las guerras no son fautora
de progreso, sino de retroceso. Pueden en ocasiones acelerar un poco tal o cualenvento d
aplicaciones militares inmediatasasnaun esos inventos se habrian alcanzado un poco después
sin guerras, y no se habrian destruido recursos que jamas se recuperaran. Si hubiena habido u
siglo de paz, la humanidad habria avanzado mucho mas (en lo técnico, en lo industrial, en |
cultural, en lo social y en lo humano). La guerra es la mayor lacra para los pueblosay para |
especie humana.

De ahi qe, desde el punto de vista del derecho internacional, se condene la guerra que
atente contra las fronteras establecidas por los tratados, por las normas vigentes ael derech
internacional.

Puede haber casos en que, a titulo de excepcidn, esa prescripcion no haya de tomars
como absoluta. (Para nosotros uno de ellos es el de la recuperacion por el Irak del emirato d
Kuwait, que habia sido artificialmente arrancado a su territorio por el colonialismo ihglés.)
Casos en que los tratados hayan sido tan desiguales, tan a punta de cafion (especialmente si |
parte agraviada ni siquiera tenia reconocida su independencia al firmarse el tratado), y |
injusticia sea tan manifiesta, exorbitante, inaudita e insélita que haya perspectivas deapoyo d
la opinién publica (concurriendo ademas las consabidas condiciones a que henoos hech
alusion).

A falta de eso, hay que respetar las fronteras. No ha de iniciarse ninguna gaerra par
alterarlas, para desalojar a una potencia de parte del territorio colocado bajo su soberania. Ni
menos aun, de lo que juridicamente constituya parte de su territorio nacional. Ni siq@era si s
considera que debiera dejar de serlo, porque tiene caracteristicas nacionales propias, de lengua
cultura, idiosincrasia, territorio, etc, en virtud de las cuales deberia constituir una camunida
politica separada. Ni siquiera en tales casos se justifica una guerra intervencionista.

Y es que el derecho internacional hace suya una maxima juridica ramaad:
causa possessor potior haberi defeeigualdad de las demas condiciones, mejor o masavalid
es la reclamacion de quien esté poseyemeldactq. (Hay otra maxima juridica @u
parcialmente apunta a lo misnmior tempoe, potior iue: el que llega primero, tiena [
igualdad de otras condiciones] mdeyecho; asi, la actual dominacion colonialista de Inglaterra
sobre la isla de Santa Elena es mala, pero peor seria que otro estado desencadenara contr
Inglaterra una guerra para arrebatarsela y para reemplazar esa dominacion colonia por la d
otra potencia.)

7. Véase el articulo de Lorenzo Pefia «El conflicto de Mesopotamia» (en el N° 2 de ESPANA ROJA).
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Por consiguiente, aun si la presencia espafola en Cuba, Puerto Rico y las Filipinas e
1898 hubiera sido una dominacion injusta, aun asi peor (no igual, sinongeoas valida) fe
la guerra de rapifia de los EE.UU, porque era atentataiatalquo

Aparte, claro, de que no se daba esa igualdad; en Cuba y en Puerto Ria sélo s
hablaba espafiol, y no inglés; eran territorios bajo soberania espafiola desde hacsa 4 siglo
(desde antes de que llegaran losnerios colonos ingleses a Norteamérica, desde 2 siglos antes
de la creacion de los EE.UU).

Ni podia disculparse la guerra por las pasadas crueldades de los conqusstadore
espafoles. Si valiera esa justificacion, valdria para que cualquier pais conquistaraa/dcupar
Andalus (Andalucia, Murcia, Extremadura, Castilla la Nu&taencia, Baleares, el Sued
Aragon, el sur de Portugal), territorios que en los siglos Xl afa&/on conquistados pordo
reinos hispano-septentrionales cristianos los cuales diezmaron, esclavizaron.een part
exterminaron y acabaron expulsando a sus poblaciones autdctonas, cuando eran tegritorios d
lengua y cultura arabes desde hacia como minimo cuatro siglos.

Podria justificarse la conquista frances#@dgelia por la conquista arabe en el gigl
VII. Podria justificarse el sionismo porque los arabes conquistaron Palestina también en el siglo
VII, y antes los romanos, y antes los griegos, y antes los persas, y antes los bal¥ilagios.
sucesivamente. En verdad, de valer tguarento, cualquiera tendria derecho a conquista
cualquier territorio.

Las crueldades de la conquista espafiola en el siglo ¥Wtiempos posteriores n
justifican para nada una agresion foranea de conquista a fines del siglo XIX, cuandonse habia
fundado los istrumentos del moderno derecho internacional y se habian proclamado principios
valederos para resolver los diferendos pacificamente y sin recurrir a la guerra.

Ni es verdad tampoco que, mas alla de lo juridico, fuera la Espafia de 1898 un pai
imperialista. Llefin dijo que esa gueftee la primera guerra interimperialista, mas se equivoco.
Espafia no era un pais imperialista ni expansionista. Las «conquistas» espafolas en el par d
centurias precedentes eran las islas de FernandoAwwmpon (cedidas por el rey portugué
a Carlos Ill) y la mintscula base pesquera de Ifni, asi como algunos metros cuaérados d
ensanchamiento de Ceuta en la guerra con Marruecos de los afios 1860.

Falazmente —y siguiendo la batuta yanqui— ahofBMaorbdnica habla denu
«imperio espafiol» en 1898. Es emplear un vocablo inapropiado, porque a la sazdn,imperios
lo que se dice imperios, eran los de las potencias colonialistas en expansion —m4s las que
como Japon, Italia y EE.UU, pujaban por serlo—,aslgpque Espafia era a lo sumo un imperio
de la manera en que lo eran el imperio chino o el persa, o el etiope o el otoman® en esa
fechas.

En verdad, hay un gran paralelo entre los destinos de esos estados decadentes, qu
habian sido imperios. China, victima de la agresion del imperialismo militarista japonés e
1895, que le arrebatdé Formosa; Espafia, victima de la agresién imperialista yanqui;en 1898
Etiopia, victima de la agresion italiana (que consiguié derrotar) en T88fijia, victima d
la agresion italiana en 191que le arrebato Libia. Junto con otra agresion japonesa (e¢ataqu
contra Rusia en 1904), esas guerras arruinaron el orden juridico internacional de arregl|
negociado y pacifico que tanto habia costado implementarepararon asile
desencadenamiento, en 1914, de la primera guerra mundial, la gran guerra interimperialista.

Aun el ridiculo pseudoimperialismo de pacotilla que desplegaria aparatosamente |
monarquia borbonica a comienzos del siglo XX (algunas comarcas rifefias delaorte d
Marruecos, la arida region del S4jara occidental y la micro-mini-colonia de Rio Muni) fue u
fendbmeno posteripsugido precisamente por reaccion de la clase dominante espafiola ante |
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derrota de 1898, para dar la impresion de potencia colonial europea —impresian que n
correspondia ni por asomo a la realidad de los hechos.

Janés ha habido en la época contemporanea ninguna potencia colonial o expansionista
espaila. En verdad el poderio militar de Espafia se acabd en el tratado de los Pirineos de 1659.
Desde entonces Espafia ha sidmpie, militarmente, un cero a la izquierda, que no ha ganado
ninguna guerra y casi ninguna batélla.

Por utimo, nuestra denuncia de lo que juridicamente es una agresion caracterizada por
los EE.UU contra Espafia (agresion que abrio la era de las guerras de expansion ingperialista
de la primera mitad del siglo XX) no significa tampoco que ensalcemos o embellexcamos
justifiquemos a la oligarquia espafiola.

Al revés. Meditese sobre la razon por la cual precisamente la oligarquinibatigne
hoy tantisimo interés en que salgan bien parados los yanquis, que se embellezcan sus movile
y su conducta en aquella contienda, aun al precio de que se ennegrezca un poco el papel d
Espafia.

Es que, si la posicion espafiola era juridicamentpdiylo tanto, en algun aspect
también moralmente) mejor que la de los EE.UU, entonces evidentemente resultan varia
consecuencias.

Resulta, en primer lugaque nuestra clase dirigente no fue capaz de hacer Valer e
derecho, no fue capaz de movilizar ningun resorte siquiera que permitiera hacer usma guerr
defensiva en condiciones que al menos no fueran de descalabro total. Si, en cambioano estab
el derecho de nuestro lado, entonces ese reproche no se le puede dirigir a esa clase,dominante
ya que no es legitimo esperar esa movilizacion de resortes cuando ni siquiera tielne uno e
derecho de su parte.

Resulta, en segundo lugaue el imperialismo yanqui actia por moviles de ambicio
dominadora y expansionista y perpetra toda clase de fechorias, afiagazas, falsifigaciones
abusos para justificar sus agresiones; no hay que ser un lince para adivinar entone@es que es
pasa hoy en lo del Irak, justamente algo en lo cual nuestra oligarquia tiene mucho imterés po
los nexos de negocios con la casa real o emiral kuwaiti (que hoy conocemos todss por lo
escandalos del grupo KIO, laffairesde la Rosa, Prado-Coldn, etc, y el entramado indirect
que llega a las mas altas esfefas).

8, Bueno, hay una guerrita y un par de batallas (dentro de esa misma guerrita) ganadas por el ejército
espafiol: la absurdo ofensiva contra el Sultan de Marruecos lanzada por Isabel Il en 1859. El conde de
Reus, General Prim, gand las batallas de Castillejos y Guadras (Wad-Ras). Como lo dice José Poch

Noguer en su biografia del general Prim (Madrid: SARPE, 1986, pag? 57): ‘Aquella gloria fue adquirida
al precio del sacrificio estéril de la patria espafiola. Abrié de nuevo el sepulcro del Cid contra el infiel

marroqui, cuya infidelidad mayor ha sido, en no pocas ocasiones, no dejarse vejar ni avasallar a

mansalva’. El fruto de la «victoria» espafiola (consagrada en el tratado de Wad-Ras del 26 de abril de

1860) fue una indemnizacién de 20 millones de duros, un exiguo ensanchamiento de Ceuta y la
concesion de la factoria pesquera de Ifni en la costa meridional de Marruecos. (Véase: Nueva historia
de Espafia, por Miguel Avilés Fernandez y otros, vol 15: Liberalismo y absolutismo, Madrid: EDAF, 1982,
pag? 187.) La campafia fue un puro disparate que sélo sirvié para la inflamada oratoria pseudopatriética
de las castas dominantes, que se plasmo, p.ej., en los cuadros de delirio del pintor Mariano Fortuny, y
en el Diario de un testigo de la guerra de Africa de Pedro Anonio de Alarcén. Andando el tiempo, serian
explotados esos recuerdos —medio siglo después— por la camarilla castrense que deseaba un mini-

protectorado en el norte de Marruecos (aunque en ello Espafia actuaba como testaferro de Francia e
Inglaterra).

°. Véase mas abajo el Anejo al presente editorial, que contiene extractos de un articulo de Manel Pérez,
aparecido en La estrella digital, «Kuwait pag6 2,5 billones a sus aliados en la guerra del Golfo».
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Resulta, en tercer lugague a quienes asi nos trataron les damos bases eronuestr
territorio y los mimamos como aliados y amigos (mas ellos encima, nosotros debajos—que e
como la amistad del caballo hacia el jinete que le hinca espuelas).

Mas la presencia norteamericana es Espafia sacrosanto principio de la oligarquia
espafiola desde que Franco (cuyo régimen es antecesor de nuesatra@tarquia borbonica)
concedio a los yanquis partes del territorio espafiol a cambio de que sostuvieran y apuntalara
su caudillaje.

No pasara nada, mas, por si las moscas, es bueno que estén siempre ahglas tropa
yanquis y que Espafia esté integrada en ’NDTio sea que ...

S bbb dbbdo

Por consiguiente, creemos que la posicion que hemos adoptado en este eslitorial e
acertada.

Y, si estamos equivocados, esperamgsiguientos detallados. No meramerde |
condatacion de que nos apartamos de los senderos trillados, que decimos lo que nadie dice, que
nos desviamos del elenco de dogmas de fe que ha de profesar un auténtico progresista, o u
marxista-leninista de pro, o lo que sea.

Hace afios que dejamos en el desvan los dogmas y los articulos de fe.Nuestra
coincidencias o no con unos u otros ilustres pensadores, nuestra ortodoxia o hetsegdoxia
unos canones de la fe verdadera, todo eso puede ser interesante, curioso, debatihle, jugoso
picante, lo que sea.

Mas lo que necesitamos y demandamos spunaentos que no sean de autoridgd.
a la luz de los que se nos han ofrecido, habiéndol@sadp, vémonos llevados a concluir que
nuestras tesis son acertadas.

Y, por ultimo,ESPANA ROJA no necesita que nadie le expenda ningun certiicad
de correccion politica. No queremos clichés ni tabus, ni los viejos ni otros niikfioal, los
tabus siempre acaban atenazando el pensamiento libre y racional e impidiéndonoa captar |
infinita complejidad de las cosas. De lo cual se aprovechan siempre los privilegiados.

Al gue se somete a un tabu, al que —en aras de un principio abstracto y rigido
aplicado mecanicamente y a rajatabla (en lugar de aplicarlo contextual y flexiblememte en u
proceso de ponderacién)— desatiende los matices, las circunstancias, los grados, a és
frecuentemente le costara mucho poder desenmascarar a fondo los actos concretos, presente
y acuciantes de agresién, opresion y dominacion injusta; porque, o no situara la demuncia d
esos actos en todo su contexto historico, o la diluira en un reparto de adjudiaciones&ue acab
velando y desdibujando quién es el que, en la presente coyuntura, ha de ser denunciado.

Estamos, desde luego, abiertos a las criticas; recomsdes nuestra posicion cuando
se nos brinden mejoreggamentos a favor de esa revision.
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EMPIEZA A TAMBALEARSE LA DOMINACION |MPERIALIST A EN AFRICA

Copyright © Lorenzo Pefia

¢Ha sido tomada Freetown, capital de la Republica de Sierra L&poa)os
insugentes del Frente Revolucionario Unido? En el momento de escribir esto (en laltarde de
jueves 07-01-1999) no se sabe a ciencia cleNms los acontecimientos constituyen, erotod
caso, un revés para el tinglado de la dominacién neocolonialista en Africa.

Poco sabemos del RUF (Frente Revolucionario Unido). Sabemos, en camb@#, que |
administracién délhaji AhmadTejan Kabbah fue elegida en una farsa pseudodemagxratic
organizada bajo el reino de terror del joven milWatentine Strasseque a sus veintitango
afos fue dictador de Sierra Leona, y que fue acusado de hacer perpetrar a sus trojgas tortura
y ejecuciones; el c#an Strasser fue desplazado de la cabeza de ese régimen poco antes de que
se cumpliera la farsa electoral, mas los amos de Sierra Leona —los millonarios ingkeses, qu
son poseedores de las minas y plantaciones (y fueron los sefiores coloniales del pais durant
largo tiempo)— lo recompensaron por sus servicios con una beca y un cobijo confortable par
estudiar eWarwick University (Coventry).The Guadian, 6 de Mayo 1997.)

La farsa electoral dio el resultado esperado y amafiado. Encaramése asi, ahpoder
febrero de 1996Alhaji AhmadTejan Kabbah. El pais vivia en una situacion insostenible
Estaban en marcha dos sublevaciones: una la de los Kamajors, al parecer sazadore
tradicionales nébmadas, mitad bandidos, mitad sociedad gentilicia de tipo tribalista; la otra la del
RUF apoyado por el entonces rebelde liberiano (y hayodeiticamente elegido presidente de
Liberia) CharlesTaylor,*? una de las figuras mas pintorescas y curiosas del Africa actual (u
procapitalista al que —por su oposicion a la dictadura militar en su pais, impuestsa por lo
EE.UU— las circunstancias han ido llevando, seguramente contra su voluntad, a enfrientarse
los imperialistas).

La gente esperaba que al menos Kabbah fuera capaz de poner fin a la gugrra civil
de concluir un acuerdo de paz con los rebeldes. Mas no supo, no quiso o no pudo hacerlo. U
acuerdo de paz firmado con el RUF en noviembre de 1996 quedo en papel mojado. Bl lider de
RUF, Foday Sankoh, fue atraido a Nigeria por la brutal y sanguinariatiralitar del (ahora)
difunto general nigerianabasha’® so pretexto de concluir las diligencias de paz; una vez alli

1 Sjerra Leona tiene una extension de 71.740 km2 y una poblacion de 4.891.546 habitantes (Julio de

1997 est.).
' Las dltimas noticias que esta transmitiendo en este instante el servicio africano de la BBC de
Londres (son las 17:30 UTC del 07-01-1999) hablan de que, tras un bombardeo nigeriano contra la
poblacion civil de la capital de Sierra Leona, Kabbah ha leido en publico un acuerdo que él habria
concertado con el lider del RUF, Foday Sankoh, que estaba en situacién de condenado a muerte por
el propio régimen de Kabbah.

2 Liberia tiene una extension de 111.370 km? y una poblacién de 2.602.068 habitantes (Julio de 1997
est.).

3 Nigeria tiene una extension de 923.770 km? y una poblacion de 107.129.469 habitantes (Julio de
1997 est.).
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el régimen nigeriano lo secuestrd. Simultdneamente, el gobierno de Kabbah se alinse6 con la
milicias salvajes de los Kamajors para aplastar al. RUF

Kabbah se lanzo6 también a reprimir a la oposicion pacifica, tomando medidas d
represalia contra uno de los partidos de oposiciddnigéd National People’Party(UNPP)
El 10 de abril de 1997 tuvo lugar una manifestacién en Freetown para pedir al Presidente qu
respetara los derechos legitimos del lider opgdlodohn Kerefa Smart, arbitrariament
despojado de su escafio parlamentario el 26 de marzo de 1997 por ‘desprecio al parlamento’.

No solo esoTres editores del periddidexpo Tmesfueron detenidos el 19 de marz
de 1997, acusados de espionaje (por difundir una informacion sobre la situacién en el interio
del pais desagradable pataégimen de Kabbah) y pasaron 20 dias detenidos. Las acusaciones
se basaban en el kélason and State fehceAct» de 1963 (promulgado bajo otra dictaalur
anterior la de Joseph Momoh, agente inglés). Finalmente se les concedio libertad bajo fianz
(de 10 millones) el 8 abril de 1997, por el Justicia Cowan del tribunal superior (High Cour
number 2) de Freetown. Curiosamente, a la vez, Momoh regresaba al pais tras& afios d
ausencia, y las &aridades pseudodemocraticas revalidaban su pension, lo cual provoc6 enorme
controversia. La pension le habia sido concedida por un «Act of Parliament» en 1986, cuand
él mandaba como un dictad@&l gabinete de Kabbah le adjudicé 900.000 leones poranes,
la vez que el pais vivia una situacion de carestia y penuria. Kabbah dijo que era &un gest
humanitario». No sélo la pensién, sino que el Fiscal general y ministro de justicia, 8olomo
Berewa, afiadié que, ademas de la pension, tendria, gmalagrario publico, alojamiemt
gratis, guardaespaldas y servidores domésticos.

Ante todos esos acontecimientos —que quebraban la precaria normalidad congtituciona
(ya de suyo muy cuestionable y posiblemente espurea)— un grupo de militares, ensabezado
por el comandante Koromah, que queria que se pusiera fin a la guerra civil, derroearon a |
administracién de Kabbah el domingo@&5mayo de 1997. El Presidente Kabbah salié del pais.
Lanzo desde el exilio la guerra contra su Patria. Llamé a las tropas de ocupacion rsgeriana
(bajo el manto del sistema ECOMOG, fuerzas intervencionistas de pseudo-mantenimiento d
la paz) y a los Kamajors para que se unieran a fin de echar abajo a la nueva administracion d
Freetown.

Entre tanto, los militares recién llegados al poder constituyeron un gobierno de unié
nacional y nombraron vicepresidente del mismo al ausente lider del RUF (cautivo en Nigeria)
Foday Sankoh.

Aungue el ejército nigeriano bombarde6 Freetown, al principio no consiguio s
objetivo de restablecer a Kabbah. Fue solamente cuando Inglaterra echo toda la clarne en e
asador (con el apoyo del imperialismo yanqui) y cuando los Kamajors —fuertement
aprovisionados y pertrechados de armas britAnicas— hicieron el pais ingobernable, cuand
finalmente el ejército nigeriano pudo concentrar tropas suficientes para conquistar la capital
Freetown, restaurando a Kabbah.

Los imperialistas yanquis, sostenedores (aarmpn remilgos ocasionales) del régimen
deAbasha, se expresaron por boca del portavoz del Departamento de estado, John Binger: lo
Nigerianos estaban jugando un «useful role» (un papel util) en Sierra Leona comollider de
ECOMOG (Economic Community &estAfrica Monitoring Group).

Asi pues, en febrero de 1998 se reinstalaba en Freetown el gobierno de iabbah
empezaba la caza de brujas. El que habia sido ministro de informacién del breverégime
conjunto de militares y RUF (mayo 97-febrero 98)Aehed Foces Ruling Council (AFRC)
Mohamed Sayoh Bangura, se vio amenazado de extradicidon por haber sido el principa
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propagandista de la junta (no por haber cometido ninguna accion violenta). Cientos ge civile
fueron ejecutados bajo la acusacion de haber colaboradoABREI

Foday Sankoh fue entregado por Nigeria al gobierno de Sierra Leanague o
habia tenido arte ni parte en ninguno de los sucesos de su pais durante los Gltimogafios (qu
habia pas#o en cautiverio en Nigeria) fue condenado a muerte como presunto instigador de los
hechos. No se respetaron derechos de defensa ni hubo proceso debido con un eminimo d
garantias.

Los partidos de oposicion han sido practicamente ilegalizados por Kabbakay no h
retornado ninguna actividad politica minimamente democrética.

Proclamaron que el RUF estaba machacado, acabado, desacreditado. Le atribuyero
atrocidades inauditas, como cortar sisteméaticagriastmanos y los pies de los campesinos sélo
por sembrar el terror 0 porque habian apoyado al gobierno o porque si. Qué haya denverdad e
tales alegaciones no lo sabemos. Mas, si la base es la misma que tenian para decirgue era un
fuerza acabada y que daba sus Ultimos coletazos, entonces hay motivos pgaa sdivex
dudas. Como las hay en general para creer lo que cuenta la propaganda imperialista.

Qué vaya a pasacuan bueno o malo sea el RWkconsigue o no imponersenso
asuntos en los que es mejor no aventurar opiniones.

Africa no es como otras partes del mundo. Los estados en Africa, a diferencia del resto
del mundo, combimados caracteristicas: son creaciones artificiales de un colonialismo foraneo
gue no sabia ni queria saber nada de las realidades locales, y sigoecaexisten con @n
pervivencia de las viejas etnias o naciones, sélo que estando cada una dividida entse diverso
estados, cada uno de los cuales es multinacional.

No son, sin embgp, estatalmente viables las viejas naciones; la intangibilidad de la
fronteras de la colonizacion fue la opcién de los africanos en los afios 60, al acaeder a s
independencia, por motivos que pueden discutirse, pero que no son baladies (cualquie
alternativa podria ser catastrofica).

Mas esestatus quomal menor tal vez, no deja de ser pésimo. La unidad y cohesi6
de cada estado es casi nula.

Junto a esa doble caracteristica, que so6lo se da en Africa (las front@ragria
Latina seran artificiales, mas de las viejas naciones prehispanicas sdlo quedan restas, salvo |
nacion quechua en la zona EcuaBeru-Bolivia), Africa tiene otras dos caracteristicas mas:

(1®) Su atraso econdmico era de siglos al instalarse los colonizadores en la segund
mitad del XIX, y ese retraso sigue, porque ni se podia colmar en cien afios ni tangpoco lo
colonizadores han impulsado deliberadamente el progreso (a menudo al revés, hanetratado d
mantener las viejasstructuras feudales y prefeudales, de tipo patriarcal, tribal y esclavista); asi
pues, coexisten y se entremezclan estrastudeologias y fuerzas con rasgos de fines del siglo
XX con otras que tienen rasgos como los de 5 6 10 siglos mas atras en la historia guropea,;
esa mezcla es a menudo inextricable, siendo por ello necesario seguir muy deserca lo
acontecimientos africanos (y tener buena memoria o consultar asiduamente nutridos)archivos
para hacerse una composicion de lugar y no desorientarse.

(22) La pobreza es extrema, y hay frecuentemente hambre, siendo facilsen esa
condiciones de miseria extrema y de hambre, que la gente se deje arrastrar a acciongs armada
desesperadas en pos de cualquier aventurero que prometa algo, o simplementpresdo e
de su (extremo) malestar
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Esos factores explican como cobraron subitamente virulencia las viejas rivalidade
tribales entre los dominadores failes tutsis y los dominados hutus en la region de los grandes
lagos: Ruanda y Burundf.Los colonialistas belgas habian explotado esa divisioa de |
poblacién protegiendo los privilegios de los tutsikirse los belgas, en 1962, dejaron si
embago en el poderen Burundi a la monarquia tutsi, pero en Ruanda a un régimen haitu, qu
se impuso comexpresion de la reivindicacion de esa mayoria étnica (el 90 % de la poblacién).
Mas ambos regimenes fueron agentes de Bélgica. La monarquia fue sustituida en Burundi po
un régimen militar que, con una breve interrupciéon de un poder civil (hutu) democrateament
elegido y rapidamente derrocado, ha gobernado el pais desde la independencia.

No vamos a evocar las matanzas de tutsis que precedieron a la llegada ahpoder e
Ruanda de los exiliados monarquicos tutsis (Rwandan Patriotic Pidstde julio de 1994)
Aungue nombraron Presidente al Pastor hutu Bizimungu y Primer Ministro al tambign hut
FaustinTwagiramungu, el hombre fuerte es Paul Kagamé, el jefe tutsi del ejército.

Entre tanto, el Congo ex-belga (llamado por su déspota Mobutu ‘Zaire’) vigia un
revolucion iniciada decenios atras y que encabezaba el lider katanguefio Laurent®Kabila.
Kabila grovecho las fricciones entre Mobutu y los nuevos amos de Ruanda, Burundi y Uganda
pam obtener su apoyo circunstancfdfunos predijimos entonces que tal alianza seria de corta
duracionAsi ha sidoAl derrocar al régimen de Mobutu (19 de mayo de 1997), la revalucié
capitaneada por Kabila tuvo al principio que transigir con los ruandeses hasta que tuvier
preparada una ganizacion militar adecuada para podecides que se fuesen del pais (lo cual
hizo un afio después, en junio de 1997).

¢ Por qué? ¢ Misterio, enigma? jNada de eso! No fusajleecalenté la cabeza en una
noche de Kinshasa y se madrugo con una orden de abandono del Congo por &s tropa
ruandesas. Lo que pasa es que Kabila sabia muy bien qué buscaban los ruandeses. Lo habi
sabido desde el comienzo: buscaban que una parte del territorio del oriente congolefio
particularmente del Kivu, se otgara como feudo y en propiedad exclusiva a los Bafiamulen
gues, una parte de la etnia tutsi enclavados en tierra congolefia. (¢, Desde cuando? lemos leid
en unos sitios que desde el siglo XVII; en otras partes, que desde el XIX. Mas, sea de ell
como fuere, no hace al caso.)

Una vez otagada esa concesion territorial, los bafiamulengues se las arreglaaian par
independizarse de Kinshasa y para incorporar ese territorio asi adquirido a Ugandaao Ruand
(o a una futura confederacién mogica tutsi de Uganda, Ruanda y Burundi; no se olvide que
los lideres tutsis vienen de las castas aristocraticas monarco-feudales y que en Uganda e
proyanqui Museveni ha restaurado el poder de las dinastias comarcales y tribales, haciendo d
su pseudo-republica no democratica una especie de confederacién de monarquias regionales).

. Ruanda tiene una extension de 26.340 km2 y una poblacién 7.737.537 de habitantes (Julio de 1997

est.). Burundi tiene una extension de 27.830 km?2 y una poblacion de 6.052.614 habitantes (Julio de 1997
est.).

*  Los exiliados monarquicos tutsis de Ruanda estuvieron durante decenios refugiados en Uganda
—acogidos alli sobre la base de parentesco étnico con las viejas castas dominantes de ese pais—.
Uganda habia sido una colonia inglesa. Esos exialiados adoptaron alli el inglés. A pesar de que el
francés es un idioma oficial de Ruanda —no siéndolo el inglés—, Kagamé, al tomar el poder en Kigali,
juré su cargo en inglés. ¢ Conoce el francés?

6 La Republica Democratica del Congo (el ex-Congo belga) tiene una extension de 2.345.410 km? y
una poblacion de 47.440.362 habitantes (Julio de 1997 est.).
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Alegaron que Kabila les habia prometido esa concesion territorial y qua habi
prometido una tierra para los Bafiamulengues. No lograron sacar a la luz ningan ipapel. S
promesa hubo, fue verbal, de esas que se lleva el viento. O tal vez fueron palabras vagas.

En cualquier caso, si Kabila habia pensado por un momento en una concesin asi, |
evolucion de los acontecimientos le mostré lo explosivo que era el asunto. En esaeegion d
viejos odios tribales, los bafiamulengues —que no son mayaoritarios en ninguna regin— so
vistos como una etnia sa@jgadora, dominadora, y la mayoria de la poblacién del Kivu les tiene
miedo. Justamente Kabila tuvo que hacer frente a un alzamiento étnico, el de los MguéVay
contaban con apoyos eclesiasticos (posiblemente corresponden a un sector de la pablacién e
el cual es mayor la implantacion catdlica, al paso que entre los tutsis ruandesas, por |
influencia ugandesa, hay bastantes protestantes; mas esa conjeteriaiag para emitirse con
alguna confianza, una evidencia que en este momento no tenemaos).

La insurreccién May-May —con ese peculiar y enmarafiado entramado afreano d
alianzas de corta duracion, entrecruzamiento de alineamientos étnicos, tribales, de clan, d
religion, de ideologia politica y social— puso a Kabila entre la espada y la pared: o aplastab
por la fuerza a los insurrectos, o prometia que no se produciria ningun reparto artifecial de |
tierra del Kivu entre las diversas etnias. O sea que no se llevaria a cabo la limpieza é&tnica, qu
es lo que deseaban los ugando-ruandeses.

Kabila opt6 por el arreglo pacifico de la insurreccion May-Nag fuerzas uganeo
ruandeses se prepararon entonces para entrar en accion a fin de derribar a Kabila erimponer e
Kinshasa a un gobernante susceptible de entregarles una parte del territorio cangolefio
Arrastraron a su alianza expansionista tutsi a Buranska a la feroz tirania militar del Mayor
Pierre Buyoya, el Pinochet africano (Burundi tiene 6 millones de habitantes, un 85% hutus
s6lo un 14% tutsis).

La coalicidbn promparquica tutsi lanz6 un ataque contra la Republica Democratica del
Congo a comienzos de agosto de 1¥3dontaron como pantalla un amasijo heterécliéo d

7. «La notte del 3-4 novembre [1998], a Rutovu, I'esercito del Burundi massacra un centinaio di

persone, in maggioranza hutu.[...] Non & questa la piu grave delle carneficine che si ripetono dal 21
ottobre del 1993, giorno dell'assassinio del presidente, Melchior Ndadaye, democraticamente eletto.
Inquietante che sia I'esercito a compiere il massacro del 4 novembre 1998, che, non riuscendo a mettere
le mani sui ribelli, se la prende con i civili. Questi, in gran parte sfollati, lontani dalla loro terra, sono
spesso riuniti in campi, dove dovrebbero essere protetti dall’esercito. In pratica languono nella miseria,
privi delle condizioni alimentari, igieniche e sanitarie indispensabili alla sopravvivenza. L'insicurezza, la
mancanza di liberta, I'impossibilita di programmare la vita quotidiana, di provvedere a se stessi ne fa dei
prigionieri. Intanto, I'opposizione accusa il governo di compromettere la trattativa, ripresa ad Arusha nel
mese di luglio [1998]. Minaccia di ritirarsi perché I'esercito nazionale, combattendo con Uganda e
Ruanda, ha invaso il Congo, ove ribelli hutu hanno le loro basi.[...] Dal 1991 al 1996, nonostante il Paese
fosse in una situazione di conflitto armato, nonostante i colpi di stato del 1993 e 1996, il governo italiano
ha autorizzato la vendita di armi al Burundi, contravvenendo alla sua legge.» (Difundido por la lista de
distribucion AFRICA de peacelink; la fuente es: GRANDI LAGHI AFRICANI; Caritas Diocesana di Bologna
- Centro Missionario Diocesano; c/o Centro Card. Antonio Poma - Via Mazzoni 8 - 40139

Bologna; Tel. 051/6241011-04; Fax 051/490529; E-mail: <cdbopoma@iperbole.bologna.it>. El Boletin N°
7 de GRANDI LAGHI AFRICANI es consultable en la red en la direccion: <http://www.peacelink.it/u-
sers/burundi/notiz7.html>.)

8 Es digno de mencion que, en su audaz campafia aeroportada (por aviones ruandeses y ugandeses)
contra la region del Bakongo y la zona capitalina de Kinshasa, los invasores de la coalicion tutsi y sus
marionetas libraron un combate encarnizado para apoderarse de la prision donde se halla preso un
pretendiente que se autodenomina ‘rey del Bakongo’, un cacique tribalista que quiere restaurar una
extinta monarquia con oropeles religiosos. Sin duda entraba en sus planes favorecer esos designios
monarquicos también alli y hacer de ese reyezuelo su principal agente en el Congo. Frustraron esos



VERDADES COMO PUROS CERRADOS por Lorenzo Pefia (publicado por ESPANA ROJA [http://www.eroj.org]) 96

aventureros, millonarios y renegados de la peor calafia: antiguos altos dignatarios del despotado
de Mobutu; elementos sin escrdpulos que se venden al mejor postor; ricachos (también ex
mobutistas) que administran sus feudos como reyezuelos de taifas.

¢, Qué reprochaban a Kabila? Que no era demdécrata, porque ni habia amunciad
elecciones ni habia dado protagonismo a la «sociedad civil». Mas justamente Kabila h
anunciado elecciones, al paso que las credenciales de los tres brazos arma@os de es
pseudorrebelion son dictaduras de la peor especie: el hombre fuerte ruandés, Kagamé, rige e
pais con pufio de hierro y es dificil imaginar que ese tribalista monarquico gatsiceralgt
dia elecciones en un pais en el cual los tutsis constituyen un 10% de la poblacion; de Burund
ya hemos hablado; el tercer monérquicolesliente Generafoweri Kaguta Musevenial
Uganda’® ha hecho elecciones, mas sin permitir el pluripartidismo; en cualquier caso es u
ferviente entusiasta de las recetas neoliberales del Banco mundial y el FMI, que cumple co
aplicacion y celo, siendo por ello elogiado y puesto como ejemplo por los yanqsis y lo
occidentales en general.

Lo de que Kabila no da cancha a «representantes de la sociedad civil», esalnerepro
insustancial; préstase a todas las ipalaiciones arbitrarias que se le antojen a uno esa vidriosa
e insostenible nocién de «sociedad civil» (que ya criticaremos en otra ocasién). Lcdque est
detras de ese reproche (que no han inventado los pseudo-rebeldes pro-ruandeses, sino que ha
puesto en circulacién los imperialistas y neocolonialistas yanquis, franceses,gbelgs que
Kabila no ha incluido en su gabinete al cabecilla de la «oposidigimsekedi, el que fuar
durante mucho tiempo segundo de abordo de Mobutu y que luego galleé como lidar de un
fantasmagérica «oposicion radical».

Hombre venal, sin princips, sin escripulo$,de gran fortuna amasada en la corte del
Mariscal-Dios (o cuasi-is), Tshisekedi pudo haberlo sido todo si el triunvirato que verdadera-
mente empufiaba las riendas del pais con Mobutu (el trio de los «embajadores» de Francia
Bélgica y los EE.UU) hubiera tenido la decision de imponerlo, al socaire de los acuerdos d
la lamada ‘conferencia nacional’. No lo hicieron, porque pensaban que mas vale pajaro e
mano, que con Mobutu estaban méas segiYfmsuando se sabia que Mobutu pronto mqriria
los EE.UU, ya en las ultimas, dejaron de apostar por €l; mas ya era tarde para aupar
Tshisekedi, sobre todo porque Francia, tercamente, apoy6 a Mobutu contra toda egperanza
razon, hasta el angw final.

Asi triunfé la revolucion congolefia encabezada por el lumumbista Kabila el 19 d
mayo de 1997, contra el apoyo militar francés a Mobutu y con una semi-neutralidad yanqu
durante los ultimos dias del régimen mobutiano. (Hasta eso se le ha reprochado a Kabila, pue
Francia, muy habilmente, lo aprovechdgohacer correr el bulo de que era pro-yanqui e incluso

planes tanto la pronta intervencién de las tropas del MPLA angolefio cuanto el entusiastico apoyo de toda
la poblacion, en masa, al régimen revolucionario de Kabila.

¥ Tomé el poder el 29 de enero de 1986; acumula, por autonombramiento, las funciones de jefe de
estado y de gobierno; no autoriza los partidos politicos; 13 afios después de haberse aduefiado del
poder, no ha traido al pais ni la paz que prometid, ni el fin del tribalismo que le sirvié de bandera ni una
normalidad constitucional; no se han perfilado —ni aun para un futuro lejano— perspectivas de traspaso
del poder o de transicion a un sistema politico que no esté bajo su dominacién personal.

% Entre sus fechorias esté la de atizar los odios étnicos aplicando el principio de «jdivide y venceras!».
Oriundo del Kasai (donde —a la hora de descuartizar los antilumumbistas al Congo poco después de
la independencia, con la bendicion del neocolonialismo belga— se proclamé el trono de uno de ellos,
el «rey» Albert |, que se hacia portar en silla gestatoria por sus vasallos), Tshisekedi explota y exacerba
las animadversiones de los kasayanos contra los catanguefios.
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gue iba a imponer el inglés como idioma oficial del Congainpezo entonces un acoso, u

asedio para que Kabila llegara a un arreglo gubernamentdakbmekedi, el hombre desla
potercias coloniales. Como Kabila no se dobleg6, se lanzé contra él un ataque feroz. Pese a que
se puso orden y se depur6 la administracion (en la medida de lo posible y dentragdel mar

gue se puede permitir un pais pobre y atrasado en medio de la crisis y el desbarajuste legad
por el régimen anterior)elcortaron los viveres, y ni siquiera se géoon (siguen sin otgarse)

al Cango dineros como los que si se prestaban a Mobutu. Quisose asi desacreditar a Kabila ante
la poblacion.

Cuando eso falld, los occidentales secundaron la agresion ugando-ruandesaode agost
de 1998. Francia quiso imponer unas negociaciones para, en medio de esa confusion, impone
como mediador y arbitro Bshisekedi. 8s planes fracasaron, y a Francia no le ha quedado mas
remedio que desligarse de la coalicion tutsi, con la cual no tiene nada que hacer porque en ell
son y han sido siempre hegemonicos los pro-anglosajones.

Pero el Congo ha hallado sostén y ayuda de una serie de gobiernos africano
enfrentados, por motivos diversos, al imperialismo. En primer |égaola® Aunque ¢
antiimperialismo del MPLAo es lo que era, ni por asomo, algo queda. Mientras tengan qu
luchar contra la fuerza de extrema derecha procolonialista de |aALd Bavimbi —aliad
a la coalicién tutsi y a sus lacayos congolefios—, $erzado el gobierno angolefio a no dejar
caer a los Unicos que pueden ser amigos suyos.

En segundo lugaZimbabu€e? El presidente zimbabuefio, Robert Mugabe, a los afio
se acuerda de que no se han cumplido los objetivos de la revolucion anticolonialidta que é
encabezd y que triunfé el 18 de abril de 19&0.vez permanecié de brazos cruzados es ara
de un posibilismo bastante oportunistaga como fuere, prolongado durante 18 afios, @ue n
son pocos. Nadie puede esperar que cambien radicalmente las cosas de la noche a, la mafana
pero j18 afios! En fin, mas vale tarde que nunca. El hecho es que se apresta a llevaraa cabo un
reforma agraria. De nuevo tiene que precaverse contra la implantacién en el Comgo de u
gobierno furiosamente pro-occidental auspiciado e impuesto por los regimenes neosoloniale
de Kampala y Kigalf?y sus aliados de la UNAT

Otros gobiernos africanos temerosos de un recrudecimiento del dominio euro-yanqu
en la region se han sumado para formar una alianza antiimperialista: e-Brazgaville?* el
Sudanr®y el Chadf® Por el otro lado, el presidente surafricano, dando un paso mas en s
traicion a la revolucion del pueblo negro, se ha colocado, aunque un poco disimuladdmente, a
lado de los ugando-ruandeses y sus titdi@sbién el corrupto presidente zambio, Fredkeric

21

Angola tiene una extension de 1.246.700 km? y una poblacién de 10.548.847 habitantes (Julio de
1997 est.).
22 Zimbabue tiene una extension de 390.580 km2 y una poblacion de 11.423.175 habitantes (Julio de
1997 est.).

. Kampala es la capital de Uganda; Kigali la de Ruanda.

24 La Republica del Congo (Congo ex-francés) tiene una extension de 342.000 km?2 y una poblacién
de 2.583.198 habitantes (Julio de 1997 est.).

% El Sudan tiene una extension de 2.505.810 km? y una poblacion de 32.594.128 habitantes (Julio de
1997 est.).

% Sierra Leona tiene una extension de 1.284.000 km?2 y una poblacién de 7.166.023 habitantes (Julio
de 1997 est.).
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Chiluba (que desplazé del podewadjo lider anticolonialista Kenneth Kaunda el 31 de Octubre
de 1991y’

Toda esa serie de acontecimientos nos hace ver que el imperialismo no ha conseguid
imponer su orden en Africa; a pesar del mundo unipolar y de la desaparicion del camp
socialista (que constituyo el gran sostén del Africa negra, el que hizo posible la indegendenci
de esos pueblos), la lucha de loslgos africanos continGia e incluso atraviesa en este momento
una fase de auge y ascenso. Si sera duradera o no esa fase, ya se vera.

27

Zambia tiene una extension de 752.610 km?2 y una poblacién de 9.349.975 habitantes (Julio de 1997
est.).



LA ONU, (ORGANIZACION DE PAZ?"
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En el otofio de 1944 reunense en la ciudad californiana de Dumbarton Gaks lo
representantes de Inglaterra, Rusia, los EE.UU. y China para establecer el plan derfundacié
de la oganizacién de las naciones unidas, ONU. El 25 de abril del afio siguiente serretine e
San Francisco la conferencia fundacional, que promulga la Carta y constiflryleueld
Internacional de Justicia.

Todo el proceso de constitucion de la ONU fue chapucero y amafado. Pooun lad
tratabase de hacer creer que era algo nuevecito, flamante, con un caracter inadito, un
organizacion internacional de paz, si, y de cooperacion, mas a la vez de espiritu democratic
y antifascista, salida justamente de la coalicion antihitleriana, y situandose, a fuermle tal, e
posicion de enemistad hacia los paises del Eje. En el fondo poco habia de cosa t&l. La ON
venia a ser simplemente una sociedad de naciones resucitada. Escasa imaginacioe, o falta d
serio proposito de disimular esa restauracion de la sociedad o liga de naciones d& Ginebr
—que desde Ginebra y durante el periodo de entre guerras habia presidido u obaervado |
deterioracién del clima politico conducente a la segunda guerra mundial. Repetians
mecanicamente las estructurasaléda de naciones: la asamblea general, el consejo ejecutivo,
el secretario general.

Por otra parte, lo de naciones unidas no es que se quedara en el papel, sino que n
siquiera se ponia sobre el papel (salvo en el titulo), puesto que los documentos aprobado
sentaban claramente que se trataba de una unién de estados, o sea de gobiernosr El caracte
democrético puede apreciarse por el elenco de paises fundadores, entre los que Be hallaba
Arabia Saudita, l&rgentina de los militares, la monarquia absoluta del Negus etiope,zel fero
régimen totalitario déurquia, la Surafrica délpartheid.

Prontoempez6 la ONU a hacer de las suyas. En noviembre de 1947 decide la particién
del territorio de Palestina entre dos estados, uno arabe y otro judio, violando flggrante
groseramente el derecho a la autodeterminacion del pueblo palestino y disponiendo de u
territorio que no era suyo, de una tierra a la que la ONU no tenia derecho alguno, ana tierr
que era sélo del pueblo palestino; y la base para la particion era una ola de inmigragion judi
—impuestamanu militaripor la potencia colonial (Inglaterra) durante la mayor parta de |
duracion de su «mandato»—, cuando la abrumadora mayoria de esos inmigrantesnno habia
pasadai una generacion alli; solo que algunos de los antepasados de algunos de esos creyentes
de le religion judia habian vivido en Palestina dos mil afios antes. La ONU perpetr6 asi uno d
los mayores crimenes de la historia contemporanea, uno cuyas consecuencias contietian, y qu
la ONU nunca ha aliviado (salvo con los pafios tibios de unas recomendacionesadeblaa
general cuya puntual aplicacion por el onusiano estado de Israel todos podemos comprobar).

Con la ilegal y despiadada creacion del artificial estado de Israel, que arrojoaal exili
a la mayoria de la poblacién del territorio, la ONU abrié sus puertas a ese nuevo estado, qu
ingreso en la @anizacion en 1949 la vez, el veto de los EE.UU. impedia la entrada gle lo

. Articulo escrito a comienzos de 1993 por amable encargo de los camaradas de la organizacion
comunista «Octubre». Aparecié publicado en el boletin del mismo titulo. Reproducido en el N° 2 de

ESPANA ROJA.
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nuevos regimenes no capitalistas de Bulgaria, Hungria, RumAtbanjia, con el pretextoed
gue esos paises habian estado, antes de que se terminara la guerra, en poder de regimenes pre
hitlerianos.

Sélo en 1955 pudieron esos paises entrar en la ONU. Mas los EE.UU. pusgron un
condicion: que se aceptara a la vez, en el mismo paquete, la entrada de la dictaduragfascista d
Franco. En el primer decenio de su existencia lo Unico bueno que hizo la GNU fu
precisamente una condena, en 1946, de la tirania franquista, sefialando lo quercualquie
historiador sabia y sabe, que ese despotico y ultrarreaccionario régimen habia sido ithpuesto a
pueblo espafiol por la intervencion militar de Hitler y Mussolini, y habia estado claeament
alineado durante la guerra con sus fautores, aunque se declarase no beligerante. kos hecho
desmentian esa dizque no beligerancia: division azul, bases de submarinos alemanes, etc. Ma
aun esa declaracion de la ONU era mas una mera recomendacion que otra cosa, y no fu
seguida de ninguna medida concreta y efectiva. Queddse en papel mojado, y en seguida lo
yanquis, ingleses y franceses estaban respaldando a Franco, no solapada sino abiemamente. E
1953 Franco vende Espafia a los yanquis, que aqui sijlee@NU, al admitir en su serso
Franco, abandonaba lo que podiadparle de careta democratica y antifascista. (Como anécdota
cabe recordar que, tras la admision de Franco en la ONU, se prohibio criticar a la dictadur
feroz que padeciamos los espafioles, y que estaba respaldbiaypoiquis: cuando Jruschov
en su famosa visita a la ONU, dijo alguna cosa contra el régimen de Franco, susspalabra
fueron borradas de l#stas, porque lo de derechos humanos era un asunto internopcuand
tuvo lugar el atentado a Luis Carrero Blanco, las banderas ondearon a media asta en la ONU
en sefial de duel&a se sabe, quien vulnera los derechos humanos, y justifica consello la
feroces represalias de la ONU contra su pueblo, es Sadan Jusein, porque no se pliega a lo
dictados yanquis.)

Sélo durante los afios 60 y en parte los 70, con el acceso a la independergia de lo
paises hasta entonces bajo el yugo colonial, sobre todo de Inglaterra y Francia, y e clima d
ideas progresistas prevalente en ese periodo en la opinion mundial, y al cual mo podia
sustraerse la mayoria de los lideres de las nuevas it tercer mundo —que tenian que
presentarse ante sus pueblos como sensibles a sus aspiraciones y a los ideales igualitarios
antiimperialistas—, sOlo entonces, de manera transitoria, tomaron las decisiones de la ONU
cuenta habida de todo, un cariz promedialmente menos negativo: resoluciones de aondena d
Salazar (aunque no deja de ser curioso que se cebaran en un colonialismo tan poc® poderos
como el de Portugal, silenciando la dominacién yanqui sobre Puerto Rico, las Islas Garolinas
Guam, Hawai, Samoa, etc etc), algunas contra Surafrica e Israel, y cosad@se quedaba
sin embago, en agua de borrajas; eran resoluciones de la asamblea, sin poder vincalante. E
cambio, segun lo vamos a y&s decisiones verdaderamente efectivas eran todas o casi toda
favorables al imperialismo.

Tal ha sido y es la composicién de la ONU. Los nuevos gobiernggdssgrdé
desmembramiento de los imperios coloniales han ido entrando en la ONU mass meno
automaticamente. Las naciones oprimidas, las queemewnireconocidas como estados, siguen
excluidas: Coércega, bajo dominio francés. Puerto Rico. Hawai, cuyos habitanteschan sid
arrinconados por la dominacién colonial yanqui (se ha constituido recientemente un tribuna
moral sobre los crimenes de guerra yanquis en ese archipiélago, conquistado porala marin
estadounidense a fines del pasado siglo, y se ha invitado a formar parte del misnho a Fide
Castro). Las naciones indias América. Los aborigenes daistralia, que sufrieronle
genocidio ddos conquistadores britanicos. Los negros de Africa del Sur (todavia hoy excluidos
de la ONU). ¢ No son naciones?

Bueno, ésa es lamposicién de la ONU. Como, naturalmente, la abrumadora mayoria
de los gobiernos del planeta son reaccionarios y capitalistas, la ONU es el cuartel general d
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la buguesia. Bueno, es tal vez mucho deparque no es para tanto. Los yanquis tiene
fuertemente la sartén por el mango, a través de los auténticos controladores de los resortes
como el FMI y el Banco Mundial. La ONU es un adorno, que sirve para legitimar o-medio
legitimar las mas salvajes y discutibles agresionespmo la guerra del golfo.

En cuanto a su estructura, ya ha quedacttodnas arriba que la asamblea tiene escaso
poder y es casi puramente decorativa. El consejo de seguritladiémbros hasta 196551
actualmente) es el que acapara casi todas las funciones importantes, y en él tienenalerecho d
veto las grandes potencias. La asamblea puede, cuando se dé una mayoria de dos tercios (nad
menos), tomar medidas de salvaguardia de la paz. Mas aun ésas son casi solo exhprtaciones
salvo la de aceptacion o exclusion de miembros degenaracion; o bien de legitimaciée d
la accién de los miembros agresivos, en primer lugar de los EE.UU. (una legitimacion, com
en la guerra del Golfo, que es juridicamente discutibilisima, y casi indudablement@un pur
abuso sin base legal).

Entiéndese perfectamente que Stalin aceptara formar parte dgasiaanion dessl
su fundacion. Con o sin ONU, la inmensa mayoria de los paises independientesy de lo
territorios del planeta estaban gobernados por el capitalismo y tenian regimenes antipopulares
Aceptar la creacion de laganizacion ydentro de ella, tratar de tener un derecho de veto que
en cuestiones graves, pudiera frenar decisiones peligrosas de la rhagprésa, todo eso era
juicioso y razoable. (Esas eran luces; una sombra fue que la URSS apoyara al estado de Israel;
es que la politica soviética no era monolitica, contrariamente a lo que suele creerseg habia 'y
un circulo que se inclinaba a una cierta integracion en el orden capitalista, eireligue los
sionistas tenian sus buenos peones, desgraciadamente.)

Ahora los propios yanquis hablan de modificar la carta y de ensanchar el clsb de lo
poderosos con sede permanente en el consejo y con derecho de veto: que si Japén, que s
Alemania —y para endulzar la pitda, la India o Brasil, para que no se diga que solo los ricos.
Esos cambios, si llegan a llevarse a cabo —cosa dudosa, porque el suscitar esas revisiones e
azuzar un avispero— no harian sino estabilizar lo que ya es un oligopolio de los queltienen e
mayor poder econémico y militaurn proyecto de co-dominio sobre el mundo.

Veamos ahora un poco cuales han sido las actuaciones mas destacadas de |
organizaciénYa hemos visto lo de Palestina. Pero es que sigue. Unas blandas declaracione
de condena de Israel, siempre aguadas cuando son del consegjoraladdpara evitar el veto
yanqui), inefectivas jeremiadas cuando vienen de la asamblea —pues ni siquiera lasasamble
ha adoptad recomendaciones de bloqueo, o de sancion de ningun tipo, solo exhortaciones), eso
es lo que la ONU ofrece para solventar ese sangrante problema creado implacable, injusta
ilegalmente por ella en 1947. jPasemos!

En 1950, la ONU lanza ummuerra contra Corea del Norte. Por lo que puede haber sido
un error politico, Rusia, errqgiesta por el cariz claramente proimperialista de la ONU, se habia
ausentado; aprovechando tal ausencia, los yanquis no tuvieron dificultad en hacar aproba
decisiones que lautorizaban a ellos, con la bendicidén onusiana, y a titulo de «fuerzas armadas
de la ONU», a intervenir en el conflicto interno de los coredthgose que Corea del Nert
habia atacado a Corea del .S&ir, asi es, s6lo que ¢,como puede hablarse de ataque, aeiando s
trataba de coreanos que se disputaban el territorio de lo que era el pais de unos y o&ros? Habi
muchas guerras civiles, y las haya palabra ‘ataque’, en el sentido en que se usasen la
relaciones internacionales, no se aplica ahi (salvo en el sentido tactico de un ataque en |
batalla). Llevara razon Kim II-Sung o no en su idea de que él representaba el sentiohistoric
del pueblo coreano, su aspiracion a la unidaaiegendencia, mientras que el dictador de Seul
Syngman Rhee —afos después derrogatda propia poblacion de Sedl, pese al apoyo yanqui
gue recibia— era un titere del imperialismo extranjero, fuera o no eso asi (y sabemss que la
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cosas son siempre mas complejas que como las presente cualquier teoria), el hecho es que s
tratabade una lucha interna de los coreanos. La tan cacareada (cuando interesa) no intervencion
no se aplicé en ese caso. La guerra bendecida por la ONU causé una enormidad de victima
y dafios materiales. Logré en parte sus objetivos: el régimen capitalista de Seul se ynantuvo
se consolidd, mas los yanquis no pudieron conquistar toda la peninsula coreana.

En 1956 la ONU adopté una declaracién saludable contra la agresion angle-franco
israeli contra Egipto, una de las pocas cosas buenas de su historia. Los historiadores ha
entresacado el fondo del asunto: los yanquis, tras haber apoyado bajo cuerda la agresién, s
echaron atrds y temieron repercusiones gravisimas, en un clima en que el anticolmnialism
ganaba terreno a marchas forzadas. Eso permitié que por una vez la ONU dijera algo sensat
y lo dijera en alta voz. De ahi no pasol&Sitropas se retiraron es porque los yanquis lo habian
pensado mejoCuando Israel lanzé su segunda gran ofensiva, en 1967 (guerra de los 6 dias)
ya la ONU no impuso nada, sino que se limitdé a lamentar que la paz fuera turbadaay en un
odiosa resolucion que no reconocia el derecho de los Palestinos a la autodeterminacion, exhorto
a una solucion pacifica que tuviera en cuenta la necesaria seguridad de todos los estados de |
region. Huelgan comentarios.

En 1960, el Congo ex-belga alcanza su independencia. Ese pais habia sid@msometid
por la voluntad de los capitalistas y monarcas europeos, reunidos en la [tristementa] famos
conferencia de Berlin de 1884-85, al poder omnimodo del rey de los Belgas, Leopoldo II, qu
hizo del territorio su reino personal absolytio entregd a negreros de la peor especie, quienes
impusieron a toda la poblacién un sistema cruel de trabajos forzados, que equivalia casi a |
esclavitud. Los colonialistas franceses, ingleses y alemanes hacian lo mismo, masano en es
medida. En 1907, sin emlugr, Leopoldo cede el Congo a Bélgica. (jSi, asi como suenal
Bélgica queria quedarse para siempre con el Congo, y Balduino en 1959 hablaba es término
que prefiguraban una perpetuacién de la dominacion colonial. En el Gltimo momanto, si
embapgo, a causa de las luchas populares crecientes, los colonialistas tuvieron lka idea d
conceder precipitadamente la independencia. Se trataba de hacer ver a los negrosgjue sin lo
europeos n@odian vivir dejar a un gobierno idealista e iluso (el de Lumumba) una tarea impo-
sible de gobernar un pais que los belgas, y sus agentesTatrambé en Katangages
encagaban de hacer ingobernable, y luego desembarcar (como lo hicieroraefiecti®) para
imponer orden. gatabase de un plan maquiavélico preconcebido? ¢De una concateracion d
circunstancias? ¢ Mitad y mitad? El hecho es que todo eso sucedi@aaiONU le toco po
una vez intervenir militarmente para poner orden.

¢, Qué orden? Las tropas de la ONU no opusieron resistencia al golpe de estado d
Mobutu (el primero de ellos) del 14 de septiembre de 1960, golpe que condujo al ilegal arres
del presidente Patricio Lumumba y su asesinato por los hombres de Mobutu; todo con |
aquiescencia implicita de esas tropas de la ONU. Son episodios oscuros, y los hissoriadore
tienen mas preguntas que respuestas. Los archivos secretos occidentales guardan mucho
secretos al respecto. El hecho es que tuvo lugar una insurreccién del pueblo congolafio contr
la soldadesca proimperialista de Mobutu y de los politicastros de turno que se sucediero
rapidamente en el poder (hasta que Mobutu impuso definitivamente su orden, con so segund
golpe, el 25 de noviembre de 1965). El levantamiento estuvo encabezado por el luemumbist
Pierre Mulele y fue aplastado por el desembarco de tropas yanquis y belgas. La GdNU habi
impuesto en el poder a uno de los mas crueles regimenes del siglo XX, cuyo récordaelatara |
historia; o0, si no impuesto, si ha colaborado en la imposicién, o ha sido complice de la misma

En varios otros casos las tropas de paz de la ONU, los célebres cascos azules
bravamente se han abstenido de combatir por la defensa de la seguridad de la pablacion d
dizque estaban protegiendo. Puédense citar montones de ejemplos: en Chipre en 1874 (la isl
fue invadida por sus seculares sojuzgadores, los potentados turcos, quienes siguen ocupand
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ilegalmente casi la mitad de la isla —cuando la poblacion de habla turca es una pequefia mi
noria—, sin que la ONU haya hecho nunca nada efectivo para ayudar al pueblo ghipriota
victima de esa agresion). En el Libano en 1983, ante una nueva agresion israeli, esta vez haci
el Norte: nueva pasividad e inaccion de la ONU. Esas tropas sélo disparan contra particulare
mas o menos inofensivos.

Aparte de unas cuantas exhortaciones anticolonialistas y antirracistas —queacomo y
se ha dicho, fueron adoptadas principalmente en el periodo de auge de esos sentiraientos, la
décadas de los 60 y 70—, y que no se plasmaron en nada, los actos de la ONU harssido todo
de sesgo no ya pro capitalista, sino fabbes incluso a algunas de las fuerzas mas repugnantes
y tenebrosas que hay en el planeta. En 1975 el régimen fascista y sanguinario de $uharto, e
Indonesia (que matdé a medio millon de comunistas en 1965 y afios siguientes) iavadio |
colonia portuguesa démor, y se la anexioné. La ONU ha desaprobado, mas en térmenos d
mesura (no encuentran mesura similar para el Irak cuando las tropas de ese pais liberaron e
territorio de Kuwait, historica y linguisticamente iraqui). Ese comedimiento hacidlitases
indonesios es rayano en la complicidad.

Peor que eso todavia es lo que ha hecho la ONU en Camba@yfgaeistan, en Libia
y en Irak. En la década de los 70, aprovechando el derrocamiento del wriatito principe
Sihanuk —en un golpe orquestado por la CIA—, la pandilla genocida de Pol Pot impuso s
poder en Camboya. Ninguna deformacién de las ideas del comunismo ha sido tan @&spantos
como ésa. Matanzas, torturas masivas, exterminio de los intelectuales (incluidos qgieesmesq
que hablaran una lengua extranjera o llevaran gafas bieszni), sometimiento de la poblacién
a una esclavitud. Los bgueses, tan despiertos siempre paramgat cual crimenes y abusos
contra los derechos humanos, cualesquiera actos de represion en paises socialistas o simple
merte no adictos al FMI, fueron bastante discretos en lo tocante a aquellas fechorias de Pol Pot.
Mas, sobre todo, cuando a fines de diciembre de 197i@telam intervino —respaldandb a
FUNSK, fuerza formada por los comunistas camboyanos hostiles al régimen crugl de lo
khmeres rojos— y de un plumazo, en un santiamén, barrié al régimen polpotista e impus
—con la toma de Phnon Pen el 07-01-1979— la Republica Popular de Camboya (asa que la
baterias propagandisticas de lagoesia no han podido nunca achadagun crimen), entonces
no sélo se ocultd el genocidio, sino que todos a una gritaron que esa agresion era intolerable
La ONU mantuvo su pleno recazimiento del exiliado y repudiado grupo de Pol Pot, y la sede
de Camboya en la ganizacion siguié en poder de esa banda exterminadora, con elyapoyo
bendicion deNVashington y de todas las capitales occidentales. (De hecho los resiteams,
ingleses y franceses, a través de la monarquia tailandesa, apoyaron, entramaesorya los
khmeres rojos y sus aliados en el autodenominado frente nacional, que ha hostigadm al nuev
gobierno provietnamita de Phnom Pen hasta provocansurendicion, con el plan de la ONU,
que (jojala nos equivoquemos!) podria hacerse un tapujo para propiciar la vuelta akpoder d
los polpotistas y un nuevo calvario de ese martirizado pueblo.) En estos ultimos tienhjzos, s
vuelto a hablar de los crimenes de los khmeres rojos, mas jqué poco para lo que yan sido
para el hecho de que nominalmente han sido perpetrados por quienes se decian colnunistas!
Stalin no se le perdona una, y grotescamente sataveifras abultadisimas sin la menor base
documental. Stalin nunca persiguio la cultura, ni forzé a la poblacion urbana a ir al campo, n
hubo matanzas. (Que estuvieran justificadas o no todas las acciones represivas, es ¢tro asunto
mas hay que teneestido de las medidas y las proporciones; Stalin engrandecio a su pais, logré
la victoria sobre Hitler y consiguié enormes adelantos; Pol Pot hundi6 al suyo, lo hizo volve
siglos atras. jLos imperialistas, tan contentos!)

Lo delAfganistan no llega a tanto como lo de Camboya, mas no es de menospreciar
Un régimen que desagradaba a los yanquis existia en Kabul. Habia proclamado la Republica
emprendido la laicizaciédel pais, la emancipacion de la muyjarmodernizacion, una reforma
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agraria. Las hordas salvajes del atraso, dgnlarancia, del fanatismo, fueron pertrechadas con

las armas y los ddélares yanquis para abatirlo. Los rusos intervinieron, de mala gana, y nunc
de manera que compensara efectivamente del todo el gigantesco apoyo que los tertoristas de
fundamentalismo islamico recibian del Pakistan, los EE.UU., China, el Iran y toda la reaccion
¢, Qué hacia la ONU? Con palabras apenas veladas, condenaba al gobierno progresista d
Afganistan y alentaba a los reaccionarfdsi. estan los frutos. El p@do que gobernaba en ese

pais quiza nunca estuvo bien preparado para ejercer esegxtdba dividido, y no pudo @n

supo hacer frente con bastante tenacidad al hostigamiento. Capiallpueblo afgano sudr

hoy una sangria que se prolonga, en condiciones de vida que no ve uno ni cémo permiten |
supervivencia. Conque no es de extrafiar que la poblaciéon de Kabul se haya manifestado par
pedir la vuelta al poder de Nayibullah (aunque cabe conjeturar que Nayibulldh fue regponsabl
y aun preparador de la capitulacion, y que fue Gorbachov quien lo impuso contra et anterio
lider, Babrak Karmal; son temas oscuros, que algun dia se aclararan; de momentoslo que e
real es la porfia a tiros entre los cabecillas de las diversas facciones islamistas, y guien pag
el pato es el pueblo). Lo gesta pasando en Kabul también es responsabilidad de la ONU, que
contribuy6 a la caida del Unico régimen humano y moderno que tuvo el pais.

Otros casos en los que la ONU ha dado su visto bueno para acciones contra lo
pueblos de paises cuyos gobiernos no se sometian al dictado euro-norteamericano tgan sido lo
de Libia en1992 y la guerra del golfo. Es ocioso recordar esos hechos, que estan en la memoria
de todos.

Un asunto que a los espafioles nos toca muy de cerca es el del Sjara (o Satara, com
cada cual prefiera llamarlo). Franco cede al Sultan de Marruecos en 1958 la zona septentriona
de ese territorio, la dearfaya. Las pretensiones del sultan se basan en que histéricamente e
varias ocasiones los monarcas alauitas impusieron, en sus expediciones militares hacia el Sur
una momentanea tutela feudal a varios régulos o jefes tribales y alguna vez ese vasallaje lleg
a la ribera del Senegal. En realidad, la base de esa reclamacion marroqui es delezable. La
fronteras de Africa fueron artificialmente trazadas por los colonialistas, con el terrible legad
que ello ha conllevado. En el caso del Sajara, cabe decir que son arabes, y a tituso de tale
miembros de la nacién arabe. Mas eso no da al reino de Marruecos un derecho dspecial a
territorio, en violacion de la voluntad de sus habitantes. Sea como fuere, el hecholes que e
cacareado derecho internacional prescribe, por una vez claramente, que el Sadesctibioe
a la autodeterminacién. Mas el 14 de noviembre de 1975 nuestro gobiernguimmnéntrega
a los sajarahuis a Marruecos y a Mauritania (tratado de particion, como el firmado siglos atra
por las potencias europeas para desmembrar y despojar a Espafia, y del cualaresulto |
entronizacion de los Borbones). Mauritania, derrotada, firmé la paz con el frente Potisario e
agosto de 1979, mas el Sultan invadié entonces también la parte sur del territono, ya si
siquiera el tapujo de loxaerdos de Madrid, que no le reconocian mas que la parte norte. ¢ Qué
ha hecho la ONU? En diciembre de 1978 la asamblea reconoce el derecho a la autodetermina
cién de los sajarahuis y en newmbre de 1979 condena a Marruecos. Condena. Ninguna medida
de represalia ni de presion. Se pone en marcha un plan de paz, con vistas a un pleBiscito. La
cosas parecen avanzdrde golpe, jviraje! El secretario general, Javier Pérez de Cueltar
suyas las tesis del Sultan. La ONU empieza a darle la razén, y a aislar y hostigar a lo
representantes sajarahuis, imposibilitando el plebis&itooco, Pérez de Cuéllar termina s
periodo affrente de la @anizacion, y encuentra nuevo empleo. (En un Banco, y no de botones:
Republic National Bank of Nework, 425 FifthAvenue [en el centro de Manhattam], Naev
York 10018, U.S.A. Bto tomado del libord HE INTERNAIONALWHO’S WHQ Londres: Eu-
ropa Publications Ltd, 1992, pag? 126Xl )arecer el Sr Pérez de Cuéllar tiene un fatur
brillante de negocios en asociacion con capitales marroquies (o sea, del feudal saberano d
Rabat).
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Los precedentes secretarios generales tampoco fueron santos. Las manarquia
escandinavas proporcionaron los dos primefoggve Lic, de Noruega (1946-52), y Pa
Kammarskjold (1953-61), quien murié en circunstancias misteriosas en un «acciderite» en e
Congo, en 197XSe ha dicho [¢sera verdad?] que Hammarskjold, a partir de cierto punto, quiso
enderezar el rumbo de la politica onusiana en el Congo, y se opuso a los manejos ysasesinato
de los colonialistas y sus agentes locales. Quien esto escribe carece de informaciénaque pued
confirmar o desmentir tales hipoétesis.) Luego el birmafddéht (1961-71), un mandade d
escasa monta, y el hitleriano Kivaldhem (1972-81). (&mbién dicen que su hitlerismo, bien
conocido desde hacia afos, sélo fue sacado a la luz cuando intereso a Israel, parque el S
Waldheim se habia creido obligado a ciertas declaraciones relativas a una solucidn justa e
Palestina, algo tan vago como eso. De nuevo, el averiguar qué haya de verdad en tale
alegaciones lo dejamos a los historiadores.)

Tal es el historial de la ONU. ¢ Que hemogado las tintas? ¢ Que hemos presentad
s6louna cara de las cosas? ¢ Que damizacion también ha dicho cosas positivas? Si, las cosas
son siempre mas complejd®do tiene mas facetas de lo que se puede decir en un resumen
o incluso en cualquier relato finito, porque cada cosa tiene una complejidad infinita. slas seri
engafoso poner los miles de pequefios detalles en el mismo plano que los grandeg trazos, d
los rasgos que prevalecéhen el caso de la ONU, el balance esta bien claro.

¢, Que qué cabe pedir? Bueno, la ONU va a sggaoiique interesa a los que manda
en el Planeta. Pedir que se reforme es un voto piadoso e inefectivo, aunque habra que saluda
cualquier paso en esa direccion que alguiepqmga, si lo propone. Lo que nos toca hacer con
la ONU es sencillamente contar la verdad. Que la verdad canta.
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Pedidseles un testaferro incondicional en el ppdesanguinario dictador Ziad Bajré
lacayo suyo durante afios, quien les sirvié en sus propésitos hegemaénicos. Les sirwid mal. S
tirania —corrupta, turbulenta y mas representativa de intereses familiares o de clan gue de lo
de una clase social— se lanz6 a la aventura militar del Ogadén contra Etiopia, la cudl termin
en catastrofe. Los recursos del pais son mindsculos. Finalmente la evolucion de Iansituacio
internacional hizo que las bases que ese régimen ofrecid a los imperialistas yanquis acabara
no sirviendo para gran cosa.

El régimen de Barré sucumbid frente a una serie de insurrecciones desordenadas
movidas por ambiciones de caudillos guerreros, por tendencias secesionistas y porsconflicto
entre varios clanes. Un régimen tan impopulaeficaz, desacreditado, a sueldd de
imperialismo norteamericano, fue impotente para mantener el orden o para poner soto a la
pretensiones de unos u otros aventureros.

Sucede eso a menudo. Muchos regimenes despoétiga@dag@or los yanquis resultan
al final fautores —sin quererlo, desde luego— de estallidos que escapan a todo control serio
En esos tumultos (a falta de un liderazgo revolucionario y anticapitalista razonable,,sensato
inspirado en una linea y una ideologia bien pensadas y dotadas de coherencia —liderazgo que
cuando ha existido, ha solido ser salvajemente represaliado porujerargue reciba érdenes
deWashington) hacense con la direccion elementos poco recomendables, unas veces fanatico
de cualquier secta, otras capitanes de escuadras armadas de dudosas infEad@dnasi
es también el resultado de la feroz campafia anticomunista de los yanquis y de tod@el mund
capitalista, su cruzada de 45 afos, cuyos efectos no son sélo el derrumbe de los segimene
socialistas 0 semisocialistas de Rusia y otros paises y un momentaneo retedassdeas de
emancipacion y progreso social, sino también €sos otros que ya no pueden mirar cen bueno
0jos ni siquiera todos los partidarios del sistema capitalista: pues, como siguen existyendo —
frecuentemente agravandose— el hambre, la miseria y el consiguiente descontesto de lo
pueblos oprimidos, resulta que la derrota provisional de los comunistas incrensenta la
posibilidades de liderazgo de aventureros@ados con unos u otros oropeles. El fenbmeno no
es del todo nuevo. Comenz6 en Camboya en los afios 70, con la llegada al poder del genocid
Pol Pot —cuya banda ha sido luego salvada del descalabro, rearmada y sostenida por e
imperialismo yanqui a través de la monarquia tailandesa. (Cadveae que el encumbramiento
de Pol Pot fue posible por dos razones: 12) la previa represion perpetrada por los imperialista
y sus lacayos contra los comunistas camboyanos de orientacion equilibrada, afinesa la line
vietnamita; y 22) el golpe de estado de Lon Nol, instigado por los EE.UU., que dépuso a
gobierno neutralista de Sihanuk en 1969.)

Vino luego lo del Iran: la monarquia proyanqui habia descabezado y casi destruido a
partido comunista iranio, y en ese riguelto, con el descrédito de la casa real, vino la ocasion
propicia para el régimen fundamentalista islamico.

!, Articulo escrito a fines de 1992 por amable encargo de los camaradas de la organizacién comunista

«Octubre». Aparecié publicado en el boletin del mismo titulo. Reproducido en el N° 2 de ESPANA ROJA .
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Pues bien, lo de Somalia es simiMia lista no para ahi. Estan las guerras civies d
Liberia, RuandaAfganistan y tantos otros paises, en todas las cuales la responshbilida
principal le incumbe al imperialismo yanqui, instigador de golpes de estado y favoreeedor d
regimenes que sirvan sus intereses a costa de provocar incluso a la postre una anarqui
espantosa, propicia a las aventuras de elementos sin principios o simplemente fanaticos.

Sin embago, no es la mera pérdida de un régimen a su servicio como el dedarre |
gue ha llevado a los yanquis a desembarcar sus tropas en Somalia. Prueba de ellones que ha
pasado afios desde la caida de Barré hasta el desembarco de los marines en Mogadishu. S
examinamos los amagos o atisbos de intentonas militares yanquis durante 1992, vemos qu
andaban buscando uno u otro motivo de intervencion en algun sitio del mundo, fuera el qu
fuese. Lo que pasa es que cada ocasion de desembarco o de agresién es también un avispero
Los yanquis —Yya se sabe— quieren intervenir con un despliegue que les cueste po en vida
norteamericanas, porque, si no, la experiencia de la guervaedehm muestra que antes
después la opinion estadounidense acaba pronunciandose contra la aventura. Una guerra com
la del Iraq es interesante porque, si costd doscientas mil vidas humanas iraquies, sa sald6 co
muy pocas victimas del imperiSimilarmente han sido interesantes las intervenciones militares
en la isla de Granada, en Panama, en Nicaragua (por conducto en parte de la «contra» y e
parte directamente de unidades de la marina estadounidense) —para no remontaraos a otra
intervenciones armadas del ejército de los EE.UU., que se pierden en la noche de los tiempos
como el desembarco en Santo Domingo en 1965, las numerosas intervenciones erael Zaire
favor del régimen sanguinario de Mobutu, etc, asi como el respaldo a las aventurasmilitare
reaccionarias efingola, Mozambique etc etc.

Mas para que sean posibles intervenciones asi son ®reciestas condiciones, sobre
todo cuando no se limitan a financiar y armar a elementos locales, sino que conflevan u
desembarco de fuerzas yanquis. Es preciso que se pueda embaucar a la opinion pulalica, y par
eso hace falta un pretextA.lo largo de 1992 los yanquis han buscado el pretgxto
constantemente ha habido amenazas de intervencion o de bombardeoontra &ibia porque
no extradita a ciudadanos libios a quienes los yanquis o los ingleses acusan de sabotaje; qu
si contra Serbia; que si contra el Irak, porque dizque no suministra a sus enemigossbastante
datos sobre su propia capacidad defensiva (como si los yanquis divulgaran en el marcado su
secretos militares —eeiérdese el caso del llamado sindrome toxico en nuestra Patria, en el cual
no permitieron ni siquiera una inspeccion cientifica en la baserdejon). Ninguna de esa
situaciones evolucion6 de manera suficientemente favorable para los propositos intervencionista
del Pentdgono. Las cosas no siempre salen redondas y a pedir de boca, ni siquiera&cuando s
tiene todo el oro y todo el inmenso poder politico, econédmico, miptapagandisticg
cientifico con que cuentan los mandamases yanquis. Unas veces si, mas aasuma.
opinién publica tan manipulada, mercenaria, corrupta y prostituida como la de los needios d
comunicacion del mundo occidental en esta era de monopolios, aun esa opinién publica e
sensible a las reacciones de la poblacion, frecuentisimamente susceptible de ser engafiada ma
no siempre. Hay causas sutiles, dificiles de detectar y més aun de queveacegue de vez
en cuando logle a pie no sigan a sus lideres democraticos, esos lideres que suelen embaucarlos.

Tras muchos titubeos,dyanquis han acabado por desembarcar en Somalia. El motivo
invocado era de los mas generosos: asegurar que llegara a la poblacion el socorro alimentici
enviado desde fuera y que estaban desviando las bandas armadas de una u otra abediencia
de ninguna. ¢ Es creible? iNo! Los observadores coinciden en reconocer que de &sa ayud
alimenticia un 80% aproximadamente llegaba a las poblaciones a las que iba destiaada. ¢H
aumentado el porcentaje con la llegada de los marines yanquis y sus auxiliares europeos? N
parece as@l revés, esa invasion mas bien parece haber exacerbado una situacion ya explosiva.
Las violencias, los pillajes de la soldadesca de unas u otras bandas, no se han terminado sin
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gue pueden volver a estallar con mayor fuerza incllgoinas oganizaciones humanitasa
han dicho que la invasion haragado la situacion y aumentado los riesolas yanquis —ya
lo han afirmado— no estan dispuestos a mantener en Somalia una guarnicion permanente.

Para imponer desde fuera un orden, bueno o malo, es menester sin duda en tipo d
intervencion armada aun mas considerable, salvo cuando las condiciones hanrsido bie
preparadas (como lo habian sido en Panama4, p.ej., donde el titere Endara teniaan camin
expedito y contaba con un caudal politico explotable que lo aurel@aniarta pseudolegitimi-
dad). Hay que recordar aquellas sabias palabras del Mahatma Gandhi: un pueblo preferird s
propio gobierno (o —cabria casi afiadir— su propio desgobierno), por malo que sear al pode
foraneo. Ese dicho no hay que tomarlo a rajatabla y de manera absoluta, claro. Las férmula
cortas nunca expresan toda la verdad (si es que hay como expresar toda la verdad). Mas ha
mucho de verdad en eso.

Vemos a una potencia expansionista que se cree todopoderosa (la historia r@os ensefi
gue ningun imperio es omnipotente, sino que cada vez que alcanza su cenit,unicia s
decadencia)Vemos cdmo, no por los motivos que invoca, sinonpay otras razones, se lanza
a una aventura como el desembarco en Somalia. El caos anterior a esa aventuraeera tal qu
parece que, por mal que se desarrollen las caBag no sera pedts un errarEs desconocer
que la agresion asi perpetrada agrava los males. De hecho los yanquis porestéo orden
mas que, si acaso, a medias. Su conducta de la operacién sigue una linea tortuesa. No s
atreven a desarmar a bandas de diversa obediencia, o de ninguna. ¢ Por qué? Cabe conjetura
varias razones. Una es que no quieren empantanarse en una ocupaciéon militar duradera, y saber
que, si desarman a las bandas, quedaran ellos como Unicos detentadores del ppder y asi
quiéranlo o no, garantes del orden para ugolaeriodo, hasta que se formen fuerzas lscale
subordinadas a ellos; parecen preferir aprovechar su presencia militar para hacer pr&sion sobr
las bandas —so pretexto de reconciliar y armonizar-eugndo una de ellas se les hay
subordinadq ofrezca visos de imponerse con su ayuda, entonces apoyarla y dejarla en el poder
cuando se marchen. Otra razén es que los yanquis no quieren enzarzarse en combates que, e
esas arenas movedizas, podrian saldarse en pérdida de un excesivo nimero de soldado
norteamericanos.

Y, al paso que practican de hecho una tolerancia para con las bandasy ejerce
violencias contra la poblacion pacifica. Con la visita de Mister Bush nos han restregado la
imagenes de los nifitos que lo aplaudian (en Espafia sabemos algo de como los opresores usa
a pobre gente para aplaudir a los tiranos); sélo una vez, de refilon, aparecieron otras,jmagenes
las de la soldadesca del imperialismo yanqui ejercibnatalidades contra los «squatters», los
proletarios somalies que, habiéndose quedado sin techobansaedificios abandonados al-
gun lugar donde cobijarse. La razzia de los marines en preparacion de la visita desBush no
recordo las del franquismo en muchas provincias espafolas, al acercarse algunal visita de
«Caudillo».

¢Aqué entonces ese ardor guerrero de los yanquis, ese vociferante afan en pos d
ocasiones o0 pretextos para intervenciones armadgsign puede pensar que se han tomad
en serio ese papel que se arrogan de guardia civil planetaria. Mas la guardia civdl no est
constantemente bravuconeando y amenazando con bombardear cualquier sitio donde se produzc
un desacato a la autoridad constituida, mientras que los yanquis esgrimen, por un qaitame all
esas pajas, ese chantaje del bombardeo cada vez que en algun sitio las cosas no marchan com
a ellos les gusta. No, no es creible que sean tan pueriles. Otra razon ha.d¢é ésbédicl
ver otra causa de su empefio militarista que la muy simple de que sélo un enfragcamient
militar mas o menos permanente les permite justificar los gigantescos gastos militarss; y eso
gastos responden a los intereses del poderosisimo clan imditestrial, los fabricantesed
armamentos (ycon ellos, la industria sidegica, la metallgica, b quimica, la de computado-
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ras, etc etc). Ese centrar toda su politica en la justificacién de gigantescos gastos noilitares n
esta refiida con el reciente tratado con Rusia: al revés, destruir una parte del viejo armament
justificara nuevos y mayores gastos en armamento nuevo, todo en aras de la civilizacion y de
nuevo orden mundial.

¢, Quiere decirse que por su propia esencia el sistema capitalista —al menoseel de est
periodo imperialista que analizé Lenin— necesariamente entrafia la militarizacien y la
agresiones, siendo imposible que se apkrtesa linea belicista? Los hechos parecen confirmar
lo. Sin embago, es mas prudente abstenerse de afirmaciones tan tajantes. Lo importante no e
si seria, en abstracto, posible 0 no que el imperialismo siguiera otra politica menos militarist
y agresiva. Lo importante y significativo es que sigue la que sigue. Que tal vez exidiera un
pequefa posibilidad de un rumbo alternativo (pues cabe imagiriary al cabo, un sistean
igual de capitalista mas sin tan abultada militarizacion, y sin esas constantes averduras par
justificarla) eso dejémoslo para las elucubraciones sobre lo posible. Lo real, en cualquier caso
es gue el capitalismo persevera en esa orientacion. LIévelo o no en su sangre, en su esencia
es un hecho que fuerzaaantos aborrecemos esa conducta militarista, agresiva, bélica, a optar
contra el sistema capitalista. No porque ese sistema sea la reunion de todos losnmales si
mezcla de bien alguno, ni porque cualquier alternativa sea un dechado de bienes y sélo bienes
sino porgue este sistema cruel e injusto, ademas de hambrear a la mitad de larpoblacio
humana, ha sido y sigue siendo el reinado de guerras y operaciones armadas sin fin. Cuand
no hay un pretexto, hay otré.de ahi se infiere facilmente que lo de menos es el pretexto,
lo de més la guerra por la guerra. O, mas bien, los gastos bélicos por si mismos —o sea, po
mor del enriquecimiento del principal sector capitalista, el de los mercaderes de armas.
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Hace unos meses denuncidbamos la invasion yanqui de Somalia y -araohales
causas por las cuales, en la primera fase de esa agresion militar estadounidense, @o se habi
procedido a desarmar a ninguna de las milicias y bandas somalies— sefialdbamos) «Parece
preferir [los yanquis] aprovechar su presencia militar para hacer presion sobre las bamdas —s
pretexto de reconciliar y armonizar——guando una de ellas se les haya subordinado y afrezc
visos de imponerse con su ayuda, entonces apoyarla y dejarla en el poder cuaardbese>m

Eso estan ahora tratando de hatexs deshojar la mgarita, se han percatado giee
la milicia somali mas hostd la dominacién neocolonial que los euro-yanquis tratan de imponer
en ese pais es FNS (Alianza Nacional Somali), que encabeza Muhammed Fsdad.
Alcanzada esa conclusién, hacen lo posible por reconciliar a las demas facciones, bajo |
supremacia yanqui, para manipular a los asi coalig&diasvez, los acontecimientosiva
dejando claro que quienes representan actualmente la lucha por la independencia macional d
Somalia frente a la agresiéon imperialista son las fuerzas que endsidéetaEl frente
proimperialista destinado a luchar contraAMS incluye al General Mgan, uno de lg
verdugos de la sanguinaria dictadura de Siad Barré (su suegro, por lo demas), tan docil
Washington en sus ultimos afios.

La soldadesca de laNlJ —esa oganizacion siempre sometida al dictado yanqui, pero
ahora mas que nunca— llevaba tiempo perpetrando desmanes contra la poblacién somali, co
la excusa de desarmarla; el cuerpo expedicionario internacional, manejado por Noréeaméric
—al haber sefialadofdid como el obstaculo principal para asentar la dominacién yanqui—
forzo a someterse al desarme tan solo a las fuerzsigidetomando asi abiertamente pastid
en una guerra civil, mientras que hasta ese mtoree pretendia neutral. (La Cruz Roja recusa
ahora el que sus convoyes sean escoltados por tropas de la ONU justamente porgae éstas y
no son neutrales en el conflicto.) La poblacién empezé a manifestar su descontento
Aumentaron las tropelias de la soldadesca internacional —y en particular de la pakistani, qu
en su propio pais dispara alegremente contra el pueblo por un quitame alla esas pajas.

Proddcense entonces las primeras acciones de resistencia patriética. El s&bado 5 d
junio, una muchedumbre rodea a una destacamento de tropas de ocupacion (yanquis
pakistanies); una columna del ejército expedicionario fuerza el paso para rescatarlos; lo
somalies resisten, produciéndose una refriega cuyo saldo es la muerte de ua numer
desconocido de somalies, por un lado, y por otro de 23 soldados del régimen integrista
mahometano de Islamabad.

A raiz de ese suceso, el cuerpo expedicionario desencadenoé toda Mafekia.ac
junio los yanquis se pusieron a bombardear a mansalva. Entre los primeros objetivos de s
ataque estuvo la radio-tv de Mogadiscio; mataron o hirieron a trabajadores y moradores
Tratabase (veremos que sin éxito) de impedir que los patriotas somalies pudieran expresarse
Fuéronse multiplicando los bombardeos yanquis contra todo tipo de instalaciones civiles
Siempre habia un pretexto. En un garaje se reunian partidardddideUn almacén ex

', Articulo escrito en 1993 por amable encargo de los camaradas de la organizacion comunista
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poseido por un partidardeAidid. Y asi sucesivamente. La poblacion inicié entonces una serie

de manifestaciones cotidianas, que fueron reprimidas a sangre y fuego por @ cuerp
expedicionario de la ONU, siempre bajo mandato yanqui. Implacablemente se ametrallaba a los
manifestantes, so pretexto de que detras de ellos habia francotiradigiesfrancotirado

contra los cafiones, los tanques y los aviones de comBai&0 del Imperio, reforzados po

las tropas de todos los estados reaccionarios del Planeta. Para contrarrestar a ese pufiado d
guerrilleros urbanos no se vacila en dispacan las armas mas potentes, contra miies d
mujeres, nifos y adolescentes, matando a muchos de ellos. Por supuesto —nos dicen—, el fi
no justifica I medios; solo los terroristas criminales son capaces de,aaséines politicos,

la muerte de personas pacificas.sin embago, en unos meses las tropas de laUON
acatonadas en Somalia habran dado muerte violenta a muchos mas civiles inermes que, juntas,
la ETA, las Brigadas Rojas, etc etc en toda su historia. jMisidbn humanitaria!

Mientras tanto, se ha ido haciendo la luz —a pesar de la censura impuest por lo
yanquis y su testaferro Butros Gali. (De éste cabe recordar que era el ministro de asunto
exteriores del dictador egipchnuar Es-Sadat cuando éste firmo la paz separada dp Cam
David con Israel, en marzo de 1979 —que fue una pufialada por la espalda contracel puebl
palestino; y que siguid siendo ministro de exteriores con el nuevo didtadmarak, ya titulo
de tal fue el principal agente del apoyo de los reaccionarios de la nacién arabe a laeguerra d
los EE.UU. contra el pueblo iraqui a comienzos de 1991.)

Varias oganizaciones no gubernamentales sefalan conanipana militar de la ONU
en Somalia ha suprimido la distribucién de viveres en buena parte del pais (pesa a que |
invasion yanqui empezo justificandose por la presunta necesidad de garantizar el buwen repart
de la ayuda alimenticia). Joseyargas, preislente de la @anizacion «Médicos sin fronteras»,
denuncia el 16 de junio en Bilbao el clima de terror impuesto por las fuerzas de guarra de |
ONU y las matanzas de que es victima la poblacion civil porgdbsimpatias haciaidid.
Hasta el ministro de defensa italiano, Fabio Fabbri, se siente obligado, ya el 14 da junio,
expresar una moderada condena de tales crueldades (Italia es la antigua potencia cdlonial). (E
saldo oficial hablaba ya de 40 somalies matados por las fuerzas yanquis y de la ONU.)

Los patriotas somalies no se han rend¥#oel 15 de junio, el pueblo de Mogadasci
se manifiesta en repudio a la agresion. Los helicopteros Cobra estadounidenses sobrevuela
intimidatoriamente la manifestacion. En respuesta, los yanquis lanzan —en la nbche de
miércoles 16 al jueves 17— su cuarto bombardeo de la campafia, con obuses de 105 mm
provocando decenas de muertos y centenares de heridos (es imposible saber el nimero exact
por la censura de la ONU). Entre los blancos del ataque estuvo el hospital civil ®jgdea
de la bandera blanca que sobre él ondeaba. Motivo para el ataque: las tropas de la ON
esperaban encontrar allAaid. Una de las victimas mortales del bombardeafuempleado
civil de laAccién Internacional Contra el Hambre.

Creian que iban a capturar al lider de la resistencia y a amedrentar a los somalies
iPues no! Han continuado las manifestaciones y las emboscadas, aunque la feronrepresio
prosigue. El 1 de julio, nuevo ataque de los helicopteros yanquis contra objetivos civile
somalies; parece quatre los residentes habia muchos partidaridsdié. O sea, que cuantos
lo sean estan practicamente condenados a muerte por Clinton y por Butros Gali. Mas al di
siguiente, aniversario de la independencia, no s6lo hubo una imponente manifestacio
antiyanqui, sino que los patriotas dan muerte a varios ocupantes que perpetraban una batida e
un barrio del noreste de la capital.

El papa bendice la agresién yanqui el 2 de julio. El 8 hay un nuevo desembarc
norteamericano para reforzar al ejército de ocupacion. Sigue el tira y afloja entre Italiay lo
EE.UU. Butros Gali, obediente al Pentagono, exige el retiro del general italiano Bruno Lo
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(finalmente el general Loi es retirado a comienzos de septiembre); eso suscita nuegos remil
del gobierno de Roma; Carlo Ciampi —un primer ministro sin autoridad—, tras un
semiprotesta, dice que donde dice «digo» quiere decir «Diego», achantandose ante |
prepotencia yanqui. No sabe a qué carta quedarse. Un nuevo bombardeo provoca l&muerte d
mas de 70 somalies, en su mayoria civiles (la Cruz Roja sé6lo reconoce 54 muedtos y 17
heridos). Los somalies contraatacan con nuevas manifestaciones y emboscadas. E 14 tiene
lugar nuevos enfrentamientos. El secretario general deglan@acién de Unidadfricana

(OUA), Ahmed Salim Salem, exige la revision de la accién de la ONU en Somalia. iHasta u
senador norteamericano, Robert Byrd, se pronuncia por un retiro de las fuerzas yanquis. El 15
enWashington, un «experto en geoestrategia» estadounidense, Edward Luttwak, déce que |
posicién italiana es la correcta, y que la operacion puede llevar a una ocupaciéon nalitar qu
dure decenios.

Los somalies no se arrodillan. Nueva manifestacion contra los yanquis el 1®de juli
en MogadiscioAidid llama a los somalies a no tomar acciones de represalia contra reportero
extranjeros, aunque sean agentes de medidssilgformacion occidentales, y a no confundirlos
con las fuerzas de ocupacion. El 30 de jlllex De Waal, dirigente de la ganizacion po
derechos humanos «Africa Rights», emite en Harare (capital de la Republica de Zimhabue) u
comunicado denunciando muchas tropelias del cuerpo expedicionario de la ONU en;Somalia
en particular: asesinato de poblaciones inermes; glimeenifios en rios; palizas; actas d
hostigamiento; destruccién de armas mediantegalimientos peligrosos; trato discriminatorio
y violento contra civiles, incluidas mujeres. El 26 de agosto, tras haber negadacatodo, |
monarquia belga se ve forzada a reconocer —habiéndose ido de la lengua varios-soldados
que efectivamente sus tropas en Somalia habian perpetrado algunas de esas cruel@gades contr
el pueblo somali. Mas también medio sale a la luz que las tropas de otra monarquia, |
canadiense (ésta, con la reina inglesa como soberana), han perpetrado en Somaliascrueldade
mucho mayores que los belgas.

El 11 de agosto un helicéptero norteamericano dispara un misil que mata a siet
somalies (los cuas, segun los yanquis, tenian intencién de derribar el helicoptero). En protesta
por esas reiteradas fechoriek]12 de agosto hay una nueva manifestacién; esta vez, los yanquis
tienen que pasar a disparar contra los manifestantes —ellos mismos (y no ya @or figur
interpuesta de sus ades pakistanies u otros); envian a sus vehiculos militares a forzar su paso
a través de la muchedumbre; la patrulla yanqui dispara, aduciendo que habia francoyiradores
qgue uno de los vehiculos habia recibido una pedrada (tal vez se aboll6). Los observadores pre
sentes contradicen esa version e insisten en que la actuacion yanqui no fue provocada.

Tras ese nuevo desman yanqui, prodicense desavenencias entre los norteamericano
y algunos de sus subordinados al mando de los cascos azules; éstos se asustan deehasta donc
se ha llegado e intentan un arreglo pacifico, quejandose de la brutal intransigensia de lo
EE.UU. Mas lo que intentan es una maniobra para hincar una cufia dentroNi éamte
Aidid y el resto de la direccion. Felizmente hasta ahora sin éxito.

A mediados de agosto, veintitantagaizaciones humanitarias emiten un memoran
dum conjunto protestando egé@&amente por las crueldades de la ONU en Somalia. Ebdia 1
de ese mismo mes la soldadesca yanqui perpetra una incursion en la seccién de pédiatria de
hospital de Mogadiscio, hostigando al personal de Caritas —al frente de esa unidad—
maltratando a los somalies y destrozando material médico-gjgoucCaritas protesta, ydo
yanquis replican jacusandola de esconder armas!

Pusieron a precio la cabezaAielid (estilo Western), y ni por ésas. Ni lo ha
capturado ni siquiera han podido forzarlo a exiliarse —como queria el mando de la GNU. La
emisiones en somali de la BBC vienen interferidas por la radio clandestina de losgatriota
somalies—la cual sigue transmitiendo sus propias emisiones—, haciendo coro al saludo de paz
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—comun en las lenguas semiticas— con carcajadas y con el ruido de las ametralladoras de |
ONU. No han parado las emboscadas contra el yanqui (unas 300 en agsistel)22 e

agosto es atacado por los guerrilleros urbanos somalies un destacamento yanqui cerca de
puerto; a la vez una enorme multitud se manifestaba en las cercanias de ese lugaran protest
contra las atrocidades yanquis; los ocupantes estadounidenses disparan para disolver |
manifestacion.

El 21 de agosto los invasores cierran el aeropuerto a los vuelos civiles alesgando |
presencia en las inmediaoies de fuerzas dedid, con lo cual someten a asedio a la poblacién
de la capital que dizque iban a protegeconvierten al aeropuerto civil en una instalacio
militar dedicada exclusivamente a faenas de las fuerzas de ocupddimsiguiente danru
paso mas, retirando al hospital civil el derecho de pridtecpie le conceden las convenciones
de Ginebra de 1864 y 1949. ¢ Motivo? Que —dicen— en edificios aledafos se aobijaba
partidariosdeAidid. Los médicos elevan una egi&a protesta por esa nueva tropelia gangsteril
y declaran que las Unicas armas en el hospital son antibiéticos. Hasta el propio Jan Eliasso
—el subsecretario general de IA@ para asuntos humanitarios— habia reconocido en Ginebra
ya el 21 de julio que la «comunidad internacional» esta gastando en la operacién miltar 1.50
millones de dolares, al paso que en socorrer a la poblacion sélo gasta 166 miionésdo,
Butros Gali sigue pidiendo que se envien mas hombres armados para redondeapel cuerp
expedicionario en unos 30.000 soldados. Dicho y hecho. El 24 de agosto los yanquisianuncia
un nuevo desembarco de tropas de élite, especialmente entrenadas y pertrechadashara la
antiguerrillera, «rangers». Desembarcan elN2R capital somali se cubre de barricadasa par
deshacerlas necesitan emplear a fondo al ejército de ocupacion. Lo que pensaban que iba a se
una operacion puntual se convierte en una ciénaga.

El domingo 29 de agosto, nueva manifestacién imponente: milles y miles de persona
congregadas en el estadio «21 de Octubre» de la capital somali gria@keq¥c0 Home!»
Ese mismo dia los patriotas lanzan un péqueaque contra un destacamento yanqui cerca del
aeropuerto. En la noche del 29 al 30 los militares yanquis perpetran una nueva ramzia en u
barrio del Sur de Mogadiscio, utilizando sus helicopteros, bombardeando, ametrallando
sagueando, desembarcando tropas aeroportadas; llévanse como botin a varias decenas d
personas capturadas, tras haber destrozado y devastado lo que hallaban aAdufeso.
siguiente tienen que reconocer publicamente que los cautivos eran personal de la propia ONU
Contintan en dias siguientes —y hasta el momento en que se escribe este artisulo— la
manifestaciones de odio al yanqui y las crueles represalias norteamericanas.

Tales son: de un lado, el «<nuevo orden mundial®dshington; yde otro, &
resistencia que el mismo esta empezando a sudgiigatimero es despiadado y sanguinario
de una agresividad y una matoneria implacables. Mas la respuesta de los puebls ya est
comenzando a dejarse sentios somalies estdn ahora en la brecha de esa nueva odeada d
luchas antiimperialistas. Otros seguiran; o, si no, jal tiempo!
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La guerra de agresion imperialista contra
Yugoslavia



SIETE MOTIV 0OS PARA OPONERSEAL DiLuvio DE FUEGO Y DESTRUCCION
QUE LA NATO DERRAMA SOBRE EL PUEBLO YUGOSLAVO!

Copyright © Lorenzo Pefia

1°.— EIl 18 de mayo de 1899 —o sea, hace un siglo— se reunia en La Haya un
conferencia patrocinada por Rusia y los EE.UU para limitar los males de la guarra. L
convencion de La Haya del 29 de julio de ese afio estipulaba el arreglo pacifiso de lo
conflictos mediante el arbitraje, y establecia una normativa juridica bélica para humanizar la
guerras. Prohibianse los bombardeos desde globos «o similares» —o0 sea desde aeronaves
fueran del tipo que fueren.

Ocho afios después reuniése en la capital holandesa una segunda confeeencia qu
ratificé tal prohibicién (aunque cabe dudar de la sinceridad de las potencias signataéas). Est
claro que los bombardeos desde el aire son contrarios al derecho internacional.

El imperialismo yanqui es, de lejos, el que més brutales bombardeos ha perpetrado
lo largo del presente siglo en las diferentes guerras expansionistas en las que ha tomado parte
Durante un tiempo (en la Il guerra mundial) se quiso justificar eso porque entonces ebenemig
eratodavia peor (Hitler). Mas ni siquiera entonces tenia justificacién volcar fuego y destruccién
sdore poblaciones civiles. No s6lo no tenia justificacion moral, sino que era una grave violacion
del derecho internacional.

Asi pues, sean cuales fueren las otras consideraciones relevantes para justificar o n
tales o cuales acciones bélicas, lo que en cualquier caso ha de condenarse como uda atrocida
barbara e inhumana, contraria al derecho de gentes y a los principios de la civilization es e
recurso a bombardeos desel aire, vayan o no dirigidos contra las poblaciones civiles (aunque,
por supuesto, la vulneracion de los principios juridico-internacionales y de las n@mas d
humanizacion de la guerra es mucho mayamds injustificable, cuando se victimiaa
poblaciones civiles, ya sea matando a civiles, ya sea destruyendo casas, fabricas de producto
necesarios para la vida de la gente, carreteras, instalaciones de abastecimiento de agua
electricidad u otros recursos de primera necesidad).

2°.— En 1912 estallé la primera guerra balcanica, en la cual los paises recié
emancipados del yugo turco (Serbia, Montenegro, Bulgaria y Grecia) conjugaron sus fuerza
para liberar a las partes de sus territorios nacionales aun bajo dominacién otomanaala guerr
se solucioné con dlratado de Bucarest del He agosto de 1913, hechura de la diplomaci
de las grandes potencias imperialistas (y concretamente de la siempre interesada mediacién d
la monarquia britanica).

En ese tratado se erigio (acaso un tanto artificialmente) un principadioaaéa, dé
gue esperaban aduefiafaestria e Italia; a Serbia se le reconocio la soberania de Maeedoni
y de la comarca de Kosovo. Las fronteras ni correspondian a lineas de demarcacioéa étnicas
nacionales ni en rigor era posible que correspondieran, ya que siglos de dominaciéma otoman
habian producido un rompecabezas, con salpicaduras, enclaves dentro de los enclaves dentr
de los enclaves, y asi sucesivamentenymuchosgugares, una composicion étnica abigarrada.

!, Documento desplegado en:
<http://lwww.netlink.co.uk/users/er/urbiorbi/Yugoslavia/7motivos.htm>

<http://www.eroj.org/urbiorbi/Yugoslavia/7motivos.htm>
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Asi, guedaron eAlbania comarcas étnicamente griegas; en Serbia, comarcas all{&ossa®
y Metohia); y asi sucesivamente. (Dentro de tales comarcas habia subcomarcas dexpoblacio
étnicamente similar a la mayoritaria en el respectivo estado.)

Las frorteras de los Balcanes han sufrido desde entonces muchos cambios mas ha sido
una constante del derecho internacional contemporaneo que Kosovo es parte integrante d
Serbia y que, por consiguiente, no esta bajo la soberania de nadie mas que SedisbEI
deVersalles de 1919 confirmé esa pertenencia de Kosovo al territorio soberano de Serbi
(integrada a su vez, desde 1919, en el reino —luego ReadblieYugoslavia). Los acuerdos
entre las potencias que regularon el orden internacional tras la Il guerra mundial confirmaro
igualmente esas fronteras.

No hay asi, en el derecho internacional nada en lo que basar una imposiciéraa Serbi
0 aYugoslavia de ningun ordenamiento politico referente a Kosovo. Kosovo es uma part
integrante de Serbia (por lo tanto,\degoslavia) y carece de justificacion —desde el puato d
vista del derecho internacional— dictar a ese pais qué haya de hacerse o dejarse de hacer e
esa parte de su territorio.

Eso no significa, claro, que nadie pueda hacer nada si no le gusta como adena la
cosas en su casa el gobierno yugoslavo. Mas lo que se puede hacer es s6lo manifesta
pacificamente su posicidn, o incluso abstenerse de comercidugosiavia, o de anudarmo
ella relaciones diplomaticas, u otras acciones similares que respeten el derecho internacional
Constituye una agresion cualquier accion armada contra un pais para imponerle un determinado
ordenamiento en una parte del territorio bajo su soberania.

3°.— Lo que precede demuestra que, aungue los moéviles de las potEnicidNAO
fueran desinteresados y altruistas, estarian perpetrando una guerra de agresion injystificable
condenable desde el punto de vista juridico.

Muchos agresores en la historia quengion a los pueblos en el dolor y la destruccion
de las guerras pudieron alegar buena voluntad. No tenemos ningun mirador que nos permita ver
Su conciencia, ni eso nos interesa salvo para las biogrédiagez los conquistadores com
Guillermo de Nomandia, Jaime |, Fernando lll, Cortés, Pizarro, Francisco |, Napoleén y tantos
otros pensaron y dijeron que la maldad de aquellos contra quienes enfilaban sus guerra
agresivas hacian de éstas guerras justas. Hoy toda persona civilizada y de sestimiento
humanitaios sabe de sobra que la guerra es tan atroz que sélo puede justificarse excepcionalisi-
mamente cuando concurran circunstancias fuera de lo comun (y que fueron detalladament
consideradas por los grandes tratadistas clasicos del derecho de gentes en el siglo de or
espafiol, como el. FFrancisco d¥/itoria y Fray Bartolomé de Las Casag)desde luego, @n
de las condiciones absolutamente necesarias es que quien inicie la guerra haya sido,agraviado
haya recibido de aquel al que ataca una gravisima ofensa (que sea totalmente imposible d
reparar por vias pacificas).

Por consiguiente, no cabe legitimamente atacar a ningun estado por motivo de s
régimen interior (incluida su administraciom territorios de diversa composicion étnica), salvo,
al menos, que en ese estado no exista ni siquiera un minimo de vida civilizada.

Mas cualquiera que sepa atar cabos sacara facilmente la conclusion de e lo qu
quiere la NAO es desgajar déugoslavia a la comarca de Kosovo en una secuencia de pasos
primero, imponéndo un autogobierno que sélo nominalmente conserve la soberania yugoslava;
y, segundo, ocupando el territorio con tropas foraneas que amparen al separatismo albano
kosovar

¢Por qué? ¢Qué les ha hecho Serbia? Sobre esedanphacer disquisiciones. Desde
luego Serbia no les gusta, mas tal explicacion es insuficiente.
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Sin duda la razon principal es que lo exAJemania, que fue —con su aliad
Austria— la potencia cuyos intereses balcanicos salieron pdad@n las victorias serbias de
1913 y de 1918Alemania yAustria quieren vengarse. Han sufrido muchas humillaciomes e
este siglo. Han perdido extensos territorios de habla aleman&lparania ha levantada |
cabeza y es una gran poten€amo muy a menudo sucede, uno se venga de los menos fuertes
(aquellos que menos darfio le han hecho a uno) porque no puede vengarse de los mas fuertes
Alemana, potencia capitalista e imperialista, ha sacado la leccion de las dos guerras mundiales,
y no quiere volver a enfrentarse a las otras potencias imperialistas rivales (Francia, Inglaterra
los EE.UU, Japodn), sino que todos ellos hoy estan firmemente unidos, formando un bloque
unidos contra los pueblos, unidos tarel tercer mundo, unidos contra cualquier estado (como
Yugoslavia) que no les sea obediente.

Sin duda hay mas razones. Una de ellas puede estribar en las rivalidades entre |
Iglesia ortodoxa mayoritaria en Serbia y la Iglesia catélica romana —que propicié larsecesio
de Eslovenia y Croacia y que tal vez no es del todo ajena a los acontecimientos de Kosovo.

Otra razon puede ser el hecho de que el régimen serbio conserva aun un pequitin d
socialismo, aunque sea muy poco (si bien en este punto lo tal vez inquietante para Iss podere
capitalistas sek influencia del laborismo populista del partido que encabeza la esposa del lider
serbio, y un resto definencia comunista que podria cobrar mayor ascendiente llegado el caso),
al paso que las republicas ya desgajadas de Eslovenia, Croacia, Bosnia y Macedonia esta
sélidamente en manos de circulos dirigentes de confianza, con un sistema capitalisya sélido
estable.

Seguramente la razén mas fuerte es que el régimen serbio los ha desafiade; y ahor
se trata, no ya de doblegar a quienes digan ‘jBladespadtico dictado imperialista, sine d
destruirlos, para que se extirpe cualquier veleidad de desobediencia por parte de cumalesquier
dirigentes de paises del tercer mundo.

La guerra comiYugoslavia es, asi, una guerra de terror contra los pueblos del planeta;
una amenaza, una advertencia a los dirigentes eventualmente desobedientes del tercer mundo

¢En qué fundamos estas acusaciones?

En primer lugarnos fundenos en la historia. Hemos estudiado la historia de la politica
exterior de Inglaterra, Francia, los EE.lUAJemania, Italia, etcY vemos, unay otra ven |
mismo: agresiones expansionistas, ataques contra quienes osen desobedecerlos,alecision d
imponer su dominaciéry. eso cuando estaban en el poder las mismas clases dirigestes, lo
mismos circulos influyentes —muchas veces las mismas familias o, cuando no, los mismo
partidos politicos que ahora estan en posiciones de, mosigs antecesores.

No cabe entender qué hagan ahora los partidos socialdemécratas y consermadores e
Francia, Inglaterra, EE.UWlemania etc sin estudiaug han venido haciendo durante decenios
—Ilos conservadores, durante siglos—: agresiones coloniafisi&asas de rapiia, brutalidades
contra los pueblos que se les resisten. En particular la socialdemocracia se ha lucido, teniend
un abultadisimeurriculumde agresiones imperialistas (desde la participacién en la primer
guerra mundial hasta las acciones colonialistas de agresion; baste recordar a Suez, 1956).

Y también hemos estudiado la historia\d&ticano.Y luego pensamosug los lideres
politicos de cualquier clagetian y piensan con resortes similares a los de los deméas (sélo que
partiendo, en su caso, de aquellos interesgpigllas posiciones bésicas que han asumido como
definiendo su papel y stiatug.

Es cierto que los circulos dirigentes quieren hacernos creer que han cambiado, que s
politica actual ya no es lo que era antes, que actlan por otros motivos, que ahora sdio se guia
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por consideraciones humanitarias. Sin emgbadesmienten esa conversion al humanitarism
no sélo los hechos de la politica real, sino incluso los géstasiez que hacen alarde de es
supuesto humanitarismo, glorifican sus pasadas acciones bélicas y festejarrasisiguapifia.

Asi, Francia, Inglaterra, EE.UU e Italia celebran con bombo y platillo el fina
victorioso de la | guerra mundial (el Hie noviembre de 1918); Francia sigue ufanandese d
su pasado colonial —y so6lo lamenta en él la esclavitud y la trata de negros, como si fuera u
capitulomaiginal y omitible; los EE.UU siguen celebrando su guerra de agresion contra Espafia
de 1898Alemania mantiene una actitud equivoca preservando una buena imdgen de
magquiavélico Principe de Bismak y adoptando una actitud tortuosa e insincera en relacion con
los actos del régimen hitleriano. (Es significativo también el avance electoral del Paréido de |
Libertad emAustria —un partido que reivindica abiertamente el pasado nazi.)

En segundo luganos fundamos en un estudio del conjunto de su politica aatual, e
ver como imponen por doquier las politicas neoliberales del Banco mundial y del Fond
Monetario Internacional que suponen hambrear y condenar al sufrimiento y a la miseria ma
espantosa a la mayoria de la poblacién del planeta; todo por su voracidad, por su maope ansi
de mas ganancias, de mayor beneficio; un afan de lucro que puede salirles caroaporque |
avaricia rompe el saco, y al final lo que consiguen es estrangular la demanda; veseapse
una tremenda crisis de superproduccién encima.

La agresion &ugoslavia no puede entenderse aislada de todo eso; y sin duda un
parte de la explicacion de esta nueva agresion es que, en un mundo en el que ingonen su
politicas despiadadas e inhumanas, quieren eliminar a cualquier gobierno disomlo; per
seguramente también una buena parte de la explicacion es que soélo con constantas accione
bélicas se justifican los gastos militares, y que dentro de los circulos dominantes nerteameri
canos, ingleses, franceses, alemanes etc son influyentisimos los mercaderes de armas.

4°.— La razén invocada por las potencias imperialistas para justificar su ageesion e
gue enYugoslavia se vulneran los derechos humanos, y particularmente no se corecede a |
comarca de Kosovo la autonomia que ellos quieren que se le conceda.

Sin duda dondequiera que haya una injusticia se esta vulnerando un derechq humano
porque el ser humano tiene el derecho (derecho humano) a ser tratado con justicia (No sél
los seres humanos, sino también nuestros parientes de otras especies tienen ese derecho; ma
idejémoslo en este contexto!) o sea, que, donde se perpetre una injusticia se estd infringiend
un derecho humany. viceversa: seria absurdo pensar que no sea injusta la infraccién de u
derecho humano. De ahi que sea igual decir que en un pais se conculeaedoss humanos
y decir que en ese pais se cometen injusticias.

¢En qué paises se cometen injusticias? (O sea: ¢.en qué paises se conculcan al meno
algunos derechos humanos?) En todos los paises. Pero en unos mas y en otros menos.

¢, Qué lugar le corresponde en esa escélaslavia? No lo sabemos, ni desde tueg
lo saben los gacetilleros a sueldo de los poderes facticos que ensalzan los bombardgos y toda
las crueldades del sistema capitalista. Hasta donde alcanza nuestra informacion, el lugar d
Yugoslavia no es ni mucho menos uno de los que hagan destacarse a ese pais, ni para bien n
para mal. Esta lejisimos de sefialarse por situaciones como las querizaraalurquia, tales
como la tortura sistematica, la prohibicion de partidos salvo los domesticados por el régimen
el trato inhumano a los miles y miles de presos politicos, el procesamiento de los disidentes
de quienes, sin serlo, discrepen en un asunto tabd, como la cuestion curda, para na hablar y
de la pavorosa injusticia social @arquia, el hecho de que trata a sus trabajadores aomo
bestias de cga. Nada asi sucede ¥ngoslavia, que sepamos. Ni los atronadores altavaces d
la propaganda imperialista han logrado sacar a la luz nada similar
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Y lo deTurquia, siendo horrible, es tal vez poco en comparacidén con otros amigos
lacayos del Occidente capitalista, coArabia Saudita y otras petromonarquias del &Golf
Pérsico, los pro-yanquis talibanesAfganistan, el Pakistan, Indonesia,Telgo, la Nigera
anterior a las recientes elecciones, etc, para no mencionar regimenes hoy desaparecidos (qu
fueron siempre amparados por la GlAos poderes imperialistas), como las dictadueas d
GuatemalaChile,Argentina, Haiti, el Congo de Mobutu Agartheid de Surafrica, etc. No hay
ni hubo ni una sola intervencion de Francia, Inglaterra, EEAlRinania etc contra ningon
de ellos, sino todo lo contrario: ayuda, financiacion, elogios, respaldo militar llegado,el caso
venta de armas, entrenamiento de tropas, cooperacion de inteligencia (aunque fuerancon algu
gue otro remilgo ocasional).

Lo que tendrian que hacer si quisieran genuinamente convencernos deque es
motivacién es algo mas que un mero pretexto es suministrar una estadistica fiable (citand
fuentes) que arroje como resultado que el pais al que quieren atacar merece —en la tocante
perpetracion de injusticias (o sea, a violacion de derechos humanos)— una nota sensiblement
inferior a b de los demas paises, y sobre todo sensiblemente inferior a la de sus amigos, aliados
y lacayosY es ésa una tarea imposible, porque sencillamente es falso.

5°.— EIl quinto motivo para oponernos a esta nueva agresion der@ Ba\que &
insostenible el gumento con el que quieren justificarla los lideres atlanticos y sus turigerario
de los medios de desinformacién, a saber: que se trata de imponer al gobierno sérbio (y a
yugoslavo) una autonomia amplia para Kosovo.

Y es inaceptable tal gumento no sélo porque en realidad el punto del aoregl
negociado que rechaxugoslavia (rechazo que esgrimi6 la N@ para desencadendr e
bombardeo) es Unicamente la ocupacion de la comarca de Kosovo por tropas deala propi
NATO, sino principalmente porque seria absurdo y s6lo conduciria a inauditas catéstrofes e
cadena querer imponer como principio que haya de concederse sistematicamente aatonomia
cada comarca con caracteristicas étnicas que la diferencien de otras partes del tetritorio de
estado del que forme parte.

La mayoria de los estados del planeta son étnica o nacionalmente heterogérseos. Uno
mas, otros menos. El derecho internacional no reconoce ningun derecho a los grup®s étnico
minoritarios en un estado —aunque seagaritarios en un parte del territorio de ese estado—

a separarse ni a tener un régimen de autogobierno. Si se quisiera aplicar ese prinaipio de u
supuesto derecho al autogobierno de las comarcas étnicamente peculiares dentro de un estado
fuera el que fuese y bajo cualesquiera condiciagerfan inviables en la practica casi todos los
estados de Africa (cuyos recursos se malgastarian en sostener un mosaico casiénfinito d
autonomias comarcales y subconades); la India deberia subdividirse en cientos de territorios
dotados de autogobierno; en muchos de ellos habrian de constituirse subterritorios co
autogobierno y asi sucesivamente. La atomizacion y el troceo y subtroceo dehilitaria
igualmente a muchos paisesAd#a y a varios paises éenérica Latina.

Los paises menos afectados, por ser mas homogéneos, son los que forman el mund
desarrollado y semi-desarrollado, o sea los de Norteamérica, «Europa» occidental y.el Japon
Masaun en ellos, y por las mismas, habria de establecerse el autogobierno de muchas comarcas
gue hoy carecen de él. Sin ir mas lejos, ¢, qué pasa con Cércega, que esta separada geogréfica
mentede Francia, que fue conquistada por la fuerza hace dos siglos por los Borbones franceses,
gue jamas formo parte de la Galia, y que es en buena medida de habla italiana?

Puede uno preconizar una u otra solucion para esos diversos problemas. La formul
del derecho a la autodeterminacidén no es una receta mégica, ni una verdad eviden& ni desd
luego puede solucionarlo todo; ni siquiera es siempre sensatamente aplicable en la préctica; e
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movimiento rewlucionario en Africa y en otras partes del tercer mundo ha tenido que renunciar
a ella.

Mas, sea de ello como fuere, el derecho de autodeterminacion de los pueblos qu
reconoce el derecho internacional no significa en modo alguno un derecho a la separacion n
al autogobierno de las partes étnicamente peculiares del territorio de cualquier estado.

Y, al magen de lo juridico, en lo moral y politico habra que atribuir un valorau otr
a aspiraciones de esa indole segun las particularidades del caso, segun parametr@s como lo
siguientes: qué posibilidades haya de que las poblaciones alcancen una vida dignaay holgad
por unas vias u otras; qué base geografica, histérica o lingliistica tenga la unidn estata
existente; cuales caminos sean mas conducentes a la armonia y concordia entre los pueblos.

Hay hoy muchos conflictos armados en el planetgidag & aspiraciones irredentistas
0 separatistas: en la Casamancia senegalesa, en partanii@aNdeAngola (Cabinda), en las
comarcas tamiles de Ceilan, en varias partes de la India, asi como entre los curdas; para n
hablar ya de los conflictos de esa indole évialsconia espafiola, en Cércega, enirl del
sur (anexionado a Italia en 1919), en Bretaria, etc.

Segun en qué momentos, unos de esos conflictos estan a veces mas candentes, otro
menos. Mas son de iguales caractieds, en lo fundamental (aunque con diferencias de grado).

Que las potencias imperialistas de |lalXAno actuan por el respeto a un pringipi
de autodeterminacion o de autogobierno de las comarcas étnicamente diferenciadas (aerecho qu
no existe y que nadie pretende que exista) lo deja bien claro el que ellas en sus respectivo
territorios no reconocen ese derecho. De nuevo hay que mencionar como Francia ha rehusad
ese derecho a Rsacia germanica, a Corcega, a la Bretafa, a las comarcas flareartoano
a Dunquerque, a las del P&fasco, etc, y que ha practicado una politica asimilacioaista
ultranza (no tolerando ni siquiera la ensefianza elemental en las respectivas lenguas.maternas)
Esas mismas potencias ayudan afyuguia trate como lo hace a la minoria nacional gurda
que es mayoritaria en una extensa parte del territorio del Este anatolico.

Menos todavia admiten los paises de |&QAjue, cuando haya gido un conflico
separatista en sus territorios, se les imponga —en detrimentesdbesania— la presencia de
tropas extranjeras dizque pacificadoras.

Como lo dijo acertadamente la gran pensadora comunista Rosa Lux@mnloar
intereses de la clase obrera y de las masas populares no estriban en determinarepor dénd
pasaran las fronteras, ni menosdedicarse a modificar o rectificar las fronteras existentes; sino
gue, aun orientandonos a lang@lacion lo mas pronta posible de las fronteras, es mas razonable
gue en general dejemos las fronteras como estén. (Rosa Luxgnguao cometer el enro
—que lereprocho Llefiin— de tomar ese principio demasiado a rajatabla y sin flexibilidad; mas
habia en su actitud un elemento de razéon quedwyla experiencia de estos decenias, e
preciso reconoce8i la posicion de Rosa Luxemigorera unilateral y exagerada, tampoao er
perfecta la defensa en general del principio de autodeterminacion, un principio que a menud
resulta inviable y cuya implementacion conduce a mas problemas vy dificultades de los qu
puede solventar).

A este respecto es de sefalar la debilidad de la posicién de paises como Espafia qu
se enfrentan a reclamaciones irredentistas iaseen regiones con particularidades linguisticas
mMas 0 menos acusadAssecundar esta agresion antiyugoslava, un gobierno como el espafio
esta socavando los propios intereses nacionales que dice representar y defender; en este caso
esta colaborando al mayor poder de de los enemigos seculares e histéricos de su Patria, y est
propiciando una situacién en la cual, si un dia Espafia volviera a ser una Repiplica —
previsiblemente tuviera, asi, un régimen politico que no fuera del gusto de los mandamases d
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Washington, Londres y Berlin—, podrian las ciudades espafolas ser bombardeada
impunemente por aviones de laNA para imponer un desgajamiedifactode las regione
septentrionales mas ricas, en las cuales querrian hacer triunfar su irredentismo sepsaratista lo
lideres de la alta bguesia regional (los sucesores de los actuales Pujaleéluzes).

6°.— La sexta razdn que nos lleva a condenar esta agresion es que lo gue la h
desencadenado es el rechazo yugoslavo de la pretension deQaddAmponer la ocupaaid
de Kosovo por tropas atlanticashora bien, justamente los bombardeos, con la eaorm
cantidad de muertes, atrocidades, sufrimientos, destrucciones, revelan cuataduia de esos
ejércitos atlanticos. De ejércitos que perpetran tales atrocidades ¢ quién sebsatanesira
miedo?

Qué pacificarian las tropas de laT™Aya nos es dado conjeturarlo: si, sin ocupar e
territorio, matan indiscriminadamente a la gente y destruyen sus modestos recursosp¢é,como n
imaginar que, si se les concediera la ocupacion del territorio, cometerian mil atrocidades qu
se encaggarian de ocultagozando como gozan de la total complicidad de los meaios d
comunicacion?

Porque nétese que la NI® parte del prinipio de que el fin justifica los medios. ¢Qué
mal han hecho —aun desde la éptica de la propaganda bélica atlantista— las victimas de lo
bombardeos? ¢ Qué juez, qué jurado los han juzgado o condenado? ¢ Qué posibilidades se le
han dado de defender su causa? ¢Qué presuncion de inocencia se ha respetado? gQué mal ha
cometido las personas que dejan como viudos y huérfanos? ¢ En qué difieren esos lmmbardeo
de una oleada de explosiones terroristas, s6lo que efectuada con casi total impunidad, co
medios infinitamente superiores a los del terrorista privado y con los ingentes recursos de lo
estados mas ricos del planeta?

7°.— Esta es la séptima y dltima razén: queremos ir mas alla de las separacione
fronterizas, queremos que las fronteras no separen: ni a los alban6fonos kosovases de lo
albaneses, ni a los hispanéfonos peruanos de los espafioles, ni a losricanséhegaleses de
Francia; sino que haya, para empemag libre circulacion de personas (que se recor@zca
cada ser humano adulto el derecho a residir en cualquier lugar del plearedeen qued
plazca); ya rengldén segdo, el comienzo de un proceso de integracion planetaria, de fundacion
de una Republic@erraquea. Elijase una asamblea constituyente planetaria y formegse asi u
gobierno confederal planetario.

Mas lo que no cabe licitamente es, mientras no se llegue a eso, conculcar ebprincipi
de la soberanimacional. Mientras no se superen las frontergsofynuestra parte, deseariamos
que fuera lo antes posible), las fronteras son inviolables, y ningin estado ni grupo de estado
tiene el derecho de imponer el ordenamiento que a él le guste o le convenga dentro de
territorio de otro estadd. Yugoslavia es un estado reconocido por el derecho internacional.
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Requiem porla lzquierda espariola
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El periodista SrAndrésAberasturi, el crimindlogo S6antiagdNachter y muchg
otros firmantes (s6lo menciono al primero y al dltimo por orden alfabético) son autores de u
‘Manifiesto por la Pazque ha aparecido en la prensa espafiola. (Llamado en adelbnte ‘E
Manifiesto’para abreviay

Entre los firmantes del Manifiesto se encuentran personas ilustres y prestigiesas, qu
representan lo que vagamente se llama ‘La izquierda espafola’, y algunas de las nuales so
ampliamente consideradas como vacas sagradas. Ello no va a impedir a quien e&to escrib
denunciar el Manifiesto como una traicién, una posicidén neutralista que significa asumir —u
poco a regafiadientes eso si— la posicion de [BEONA

La guerra actual ha sido lanzada unilateralmente por [BONéontraYugoslavia
Antes de la agresion de la M@ no habia ninguna guerra. Habia acciones armadas per part
de una guerrilla secesionista en la region serbia de Kosovo que habia desencad&nado un
represion policial. Cualesquiera que sean las cifras que se manejen ar@npdi contestadas
y en este momento en el mejor de los casos muy discutibles—, el conflicto se pareoia much
a los que en recientes décadas han afectado a otros paises europeos: el conflicto de la regid
vasca en Espafia, los conflictos de Bretafia y Cércega en Francia, el conflictol del Su
en Italia (en los afios 60) y el conflicto de Irlanda del Norte en el Reino Unido.

Era una cuestion puramente interna, en la que probablemente ambos lades estaba
sobrepasando los limites de una accion legitima. La responsabilidad principal recaa sobre |
guerrilla de Kosovo que habia tomado la iniciativa de un levantamiento secesionista armad
ayudado por los servicios secretos norteamericanos, alemanes, turcos y albanesesa(lo cual y
constituia de suyo un acto de agresiéon segun el derecho internacional).

Ninguna lucha armada es legitima salvo cuando se trate de derrocar a uaa tirani
insufrible.Aunque es muy discutible qué deba considerarse una tirania insufrible (poroejempl
una monarquia absoluta hereditaria tradicional puede ser considerada —pardemalgunos
casos— como una tirania insufrible), normalmente hoy dia (descartando esos cas@s raros d
regimenes dinasticos absolutos hereditarios) podriamos ponernos de acuerd@en cinc
condiciones para calificar a un régimen como una tirania insufrible:

(1) El régimen actual ha llegado al poder por medio de un derrocamiento viplento
sangriento de la administracion anterior;

(2) La administracion asi derrocada tenia al menos una pretension razomable d
legitimidad o legalidad sin que se la pudiera califiaasu vez, como una tirania insufrible;

(3) El régimen actual no permite ninguna expresion pacifica de descontentoesino qu
reprime brutalmente cualquier formulacion de reivindicaciones razonables;

!, Agradezco la ayuda de D. David Mufioz-Chéapuli Oriol para traducir a nuestro idioma este articulo,

cuyo original fue escrito en inglés. El autor.
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(4) No hay ningin mecanismo electivo a través del cual se pueda ejercer abgun tip
de presion para empujar al poder a cambiar de rumbo.

(5) El grado de afliccidon, penalidad y dolor de la gente es extremo y esta causado po
las politicas del régimen.

Cualesquiera que hayan sido las limitaciones del gobierno.ddil8sevic en Serlai
y después en todéugoslavia (o lo que quedaba de ella), no se daban esas condiciomes, ni e
Kosovo ni en las otras regiones serbias.

De hecho el gobierno del.9vlilosevic es un gobierno elegido que hagsto, po
evolucién, en un desarrollo pacifico, de la administracion antéaicual a su vez hadi
llegado al poder arrojando a los invasores alemanesu@oslavia hay partidos de opositié
legales; las elecciones son genuinamente disputadas (si no ¢,cémo podria explicdrse que e
partido de Milosevic haya sido derrotado en Montenegro?); y hay cauces legales para expresa
oposicion al gobierno y pedir cambios politicos.

Es verdad que muchas personas pueden considerar erroneas las poMitasetie
en Kosovo, incluyendo los secesionistas albaneses y también los autonomistas albdaneses (a
igual que las politicas de Francia en Bretafia y Corcega son vistas con rencor y despecho po
los irredentistas bretones y corsos).

Pero que el conjunto de la politica del actual gobierno sea equivocada oanerezc
reproche no justifica una insurreccion armada contra un gobierno que ha llegado licithmente a
poder

Ademas del requisito de que estén dadas las cinco condiciones mencionadas par
considerar al régimen existente como una tirania insufrible, hacen falta también —po
supuesto—, para que un levantamiento armado venga considerado como legitimo, otra
condiciones, como las siete siguientes: (1) que el levantamiento se haga de buenanfe, con u
buen conocimiento de la situacion real y con el propdsito Unico —o al menos principal— d
derrocar la tirania y establecer un sistema politico que permifacatigs justas reivindicacio-
nes populares; (2) que el uso de la violencia esté reducido y restringido, que ningun civi
inocente sea bieco de la misma y no se produzca un grave deterioro de las condiciones de vida
del pueblo como resultado del levantamiento armado; (3) que haya perspectivas razenables d
victoria dentro de un plazo razonable de tiempo; (4) que se dé un amplio conseaso entr
representantes de tendencias y sensibilidades diferentgg@seguir la lucha conjuntamente;

(5) que quienes han empezado y prosiguen el levantamiento armado sean hombresy mujere
compasivos, de buen corazén, ampliamente respetados, y a quienes se consideres/erdadero
lideres del pueblo (y no ambiciosositolondrados, aventureros imprudentes o insensibles); (6)
gue no se deje que la lucha armada se convierta en un instrumento en manos despotencia
extranjeras movidas por intereses bastardos y cuya supremacia acarrearia peores sufrimiento
para el pueblo; (7) que quienes se empeiian en el levantamiento armado no excluyan alcanza
un acuerdo razonable con las autoridades existentes para una transicion pacifica caue permit
implantar un sistema politico tolerable.

Permitaseme decir que soy un gradualista, y que creo en la aplicabilidad fruetifera d
una légica difusa a todos loampos de la ciencia y del pensamiento. Por consiguiente, concedo
qgue el cumplimiento de esas condiciones puede ser un asunto de grado, y que la justificacié
es una nocion difusa, que se da por grados. Si se cumplieran en gran medida cinco ée las siet
condiciones, quiz& se alcanzaria un umbral «suficiente» de justificabilidad.

Sin embago, albego recelos y sospechas hacia cualquier levantamiento armato en e
gue esté completamente ausente alguna de esas condiciones.
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En todo caso, hasta donde alcanza el conocimiento de quien esto escribe, mo existia
esas condiciones en el caso de Kosovo; quiza no se cumplia alli ninguna deelas siet
condiciones. El ELK se ha perfilado, en buena medida, como un atajo de malhechores
financiado por el tréfico de drogasnafia, la CIA, y los servicios de inteligenciaAlemania
y Turquia, e incluso empefiado en una acerba lucha con otras facciones politicas dantro de |
comunidad albanesa en Kosovo.

El Manifiesto no aborda ninguno de esos problemas. De hecho se desentrende co
desenfado de tales cuestiones. Sostiene que la primera causa de que la gente estérsufriendo e
los Balcanes es ‘la limpieza étnica y la represion cometida por Milosevic’, considerando qu
el bombardeo de la NIFO soOlo entra como una causa segundaépe colegirmenoro
secundaria).

Segun eso, se concreta el plan propuesto por el Manifiesto en dos puntos: 1jponer fi
a la limpieza étnica y a la represion de Milosevic, y 2) detener los bombardeos de&da NA

Obviamente, pese a lo que dicen, a los firmantes les trae sin cuidado qué significa e
estado de derecho (respeto a los tratados internacionales) y qué es una grave vidlacion de
Derecho Internacional. De modo que proponen como primera y principal exigencia forzar a
gobierno @ un estado soberano a que cambie su politica interna, aunque esa politica no vulnere
el Dereto Internacional; mientras que la reclamacion de que respeten el Derecho Internacional
los agresores de la NA sélo asoma como un objetivo secundario,gr lo tantg
condicionado y subordinado.

Mas aun, el Manifiesto detalla su plan de dos puntos con la exigencia de gee ‘toda
las fuerzas militares y grupos armados en Kosovo [sean sustituidos] por una fuerza de pa
compuesta por CascAgules de la ONU'.

Pero ¢por qué no piden a todas las fuerzas francesas que se retiren de Bretafia y d
Corcega, envidandose alli Caséasiles en calidad de ‘fuerzas de paz'? ¢ Por qué no piden qu
las fuerzas armadaspanolas evaculen el Peésco espafiol viniendo reemplazadas por Cascos
Azules? ¢ Por qué no piden que el ejército italiano dejérel del sur y «Padania» y ae
sustituido por Cascdszules?

Pedir que los Cascdsules ocupen un pais soberano (o una parte del mismoacontr
la voluntad de su gobierno es tan contrario al Derecho Internacional que resulta raicula |
referencia, en esa afirmacion, al Derecho Internacional.

Tal despreocupacion por cuestiones legales demuestra que los promotores de
Manifiesto no respetan el Derecho Internacional. Parece que ven los tratados comatrozos d
papel sin importancia.

Ahora bien, nuestra razén para respetar el Derecho Internacional es exactamente |
misma que aquella por la cual debemos obedecer el Derecho doméstico (en genenal): no ha
manera alternativa de tener una coexistencia civilizada entre seres humanos.

La naturaleza de la sociedad humana (o mamifera, en general) requiere queahaya un
autoridad (buena o mala, elegida o no) y que sus disposiciones sean obedecidas. En cualquie
colectividad humana existente tales disposiciones constituyen lo que se llama ‘La Ley’.

Si bien los sistemas juridicos estan lejos de ser perfectos, al menos tienden a dar u
cierto nivel de proteccién al débil (no al fuerte, quien no necesita proteccion). No e factibl
ninguna alternativa a la actitud general de sometimiento a,la l&y ser que abracemds e
derecho del més fuerte a aplastar al mas débil. Sin gmiat principio de sometimiento
la ley tiene limites razonables (a salaguellos que he sefalado mas arriba).
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Lo que es valido para el derecho interno o doméstico también lo es para eloDerech
Internacional. Como lo sefialé Leibniz, el gran filosofo aleméan, a principios del sigld XVII
(denunciando la burda violacion de los acuerdos internacionales por parte del rey frascés Lui
XIV), nuestra sociedad humana internacional se convertiria en una flomgla poseer Fuerza
significaria poseer Derecho si se pudieran transgredir los tratados con pretextos triviales.

Desde luego cierto numero de socibélogos sefalan que, de hecho, ése es ebcaso: a |
largo de la Historia la Fuerza se ha convertido en Derecho, el méas fuerte somete al mas débil

Pero tal vez olvidan que a lo ¢ar de la historia ha habido una lucha por laley y e
orden, una lucha por el derecfi@al lucha ha alcanzado resultados modestos, pero resiltado
al fin y al cabo. La NAO ha pisoteado tales avances de la civilizacion humana yanos h
retrotraido a la barbarie. EI Manifiesto guarda silencio sobre ese asunto crucial.

Los autores del Manifiesto deben ser conscientes de que, si un nimero de ynujeres
hombres (entre los que se incluye quien esto escribe) se someten a las leyes intemas de su
paises, es por esa Unica razén arriba sefialada: e.d., en aras de la coexistencia civiizada entr
los seres humanos.

Tal respeto forma parte integrante de un pacto social implicito. Pero desde luego ta
pacto incluye un respeto por ambas partes. Los subditos (incluyendo quien esto escribe) debe
someterse a la Ley existente, justa o injusta (en mi opinidon es a menudo injusta)s pero la
autoridades deben también someterse a lalbeyual implica numerosas restricciones, dant
en lo que se refiere a los asuntos internos como exteriores.

Una vez que se violan tales restricciones de forma grave y continuada, nosstros, lo
subditos, empezamos a estar justificados en no sentir reverencia hacia la Ley

Requerir que el gobiermntugoslavo cese su «represion» en Kosovo (parte integrant
deYugoslavia) es exactamente equivalente a requerir que el gobierno fraseé&si represion
en Cércega o Bretafia, o que el gobierno espafiol cese su reprega@cama.

Ante todo —déjenme preguntar— ¢ qué se entiendegpaesior? Estoy al tanto el
gue el gobierno yugoslavo lleva a cabo una represién contra el ELK (UCK), del misrno mod
(y por las mismas razones) que el gobierno espafiol lleva a cabo una represion doetra ET
Vasconia. No lo estoy de la existencia de ugamizacion encubierta del gobierno yugoslav
similar a lo que hace unos afos era el GAL, un grupo terrorga@iaado bajo los auspico
del gobierno espafiol; pero desde luego mis fuentes de informacion son linftém aseja
los autores del Manifiesto disfrutan de mejor informacion; pero lo dudo mucho. Inclanome
pensar que sus afirmaciones son descuidadas y poco serias y que su principakfuente d
informacion proviene de los programas manipuladores de la television borbonicas No no
revelan ninguna otra fuente de informacién para que nosotros, el vulgo ignaro, godamo
analizarla.

Al reprimir a oganizaciones relacionadas con levantamientos armados, los gebierno
yugoslavo, francés y espafiol pueden cometer actos ilegales, talesaroeter a aquellos que
pertenecen a ganizaciones armadas ilegales a medidas que no respeten sus derechos humanos,
o causar victimas civiles. En Espafia, por ejemplo, una vigente «Ley de Seguridad Ciudadana
permite a la policia detener a civiles en una serie de supuestos sin que éstos disfraten de la
garantias habituales en las modernas sociedades liberales. Podemos suponer facilmente que, s
ello ocurre en un pais donde la guerrilla secesionista es pequefia y no cuenta con & apoyo d
ninguna gran potencia y de ningun estado vecino, eawddaslonde los matadores secesionistas
estan respaldados por la vecikldania, ademés de los EE.UWlemania yTurquia) b
campafia contrainsgente probablemente cause (injustamente) un mayor nimero de gictima
civiles. Tales sucesos tienen que ser condenados, sean cuales fueren las explicacignes. Pero
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desde luego, los principales culpables son quienes, para enrpgpaidan un levantamient
injustificado.

Los autores del Manifiesto no hacen distinciones a este resfisttjue probable
mente quieren decir que es ilegitima cualquier represion en Kosovo por parte delgobiern
yugoslavo (al cual, siguiendo la pauta de la propaganda deT&@NRman «Milosevic»)
tanto si se centra en el ELK como si Aanque parezca mentira, no consideran ilegitimss la
acciones armadas del ELK (o al menos no las llaman «represion»; de hecho,mo hace
referencia a ellos salvo a través de la expresion vaga «todos los grupos armados»).

Pero el Manifiesto culpa al Gobierno yugoslavo («Milosevic») de dgesanno s
la represion; el otro es la limpieza étnica.

Déjenme preguntar qué se entiende por ‘limpieza étnica’. Si una persona,resulta
injustamente, victima de una operacién policial contragesue ¢ se entiende eso como leap
étnica, con tal de que la victima tenga algunos rasgos étnicos que la distingan de qurenes esté
en la policia o en el gobierno? ¢ O tal vez son necesarias dos victimas? ¢ O debe haber tres? ¢,
cuatro? ¢0 cinco? ¢ 0 tal vez no importa el nimero [absoluto], siendo el Unico factoreelevant
la proporcion con respecto a la masa de la poblacion (diferenciada)?

Mas aun: ¢qué clase y qué nivel de castigos se requieren para que unaacampaf
contrainsugente se entienda como limpieza étnica? Por ejemplo: cuando hay unas guerrilla
operativas en zonas rurales, se toman medidas contrgemdas, que obligan a alguno
habitantes a dejar sus hogares, cosa que también ocurre, pords, @n todas las operaciones
militares regulares. Desde luego debemos exigir de cualquier gobierno legitimo cue dirij
operaciones contrainsgentes que haga cuanto esté en su mano por minimizar tale
consecuencias, i se diera el caso de que fuesen totalmente necesarias, que @& algun
compensacion a quienes las sufran. Pero no se entiende como limpieza étnica el mero hech
de tomar tales medidas simplemente porque la poblacion desplazada hable una lengua distint
de la que habla la policia.

Hasta el 24 marzo de 1999 habia limpieza étnica en Kosovo. Las cifras de personas
muertas o desplazadas eran las normales en unadecheerrillas de baja intensidad, lejos del
nivel de violencia de muchos otros paises (ahora se estan produciendo levantamiento
secesionistas en Senegal, Congo, Nam#fuigola, India, Sri Lanka, Birmania, Indonesia
Filipinas, Papua-Nueva Guinea, Sudan, en algunos paises del Sahel, tal vez en la ragion de |
Cabilia agelina, enTurquia, Iraq, Irdn, Somalia, por no mencionar aquellos casos emque u
pais ha ocupado o se ha anexionado un territorio ajeno pisoteando el Derecho Internacional
como ocurre en Marruecos con el Sajara Occidental, Indonesia TiomoelOriental Turquia
con Chipre, Israel con Cisjordania, el Golan sirio y el sur del Libano).

Dejo a los especialistas de las estadisticas el darnos un recuento comparatigo de tale
conflictos.Aunque en muchos de ellos se puede culpar a los gobidenextender la represion
mas alla de lo que seria necesario con el fin de mantener la ley y el orden (y aunque, ademas
algunos de esos regimenes se cuenten entre las tiranias insufribles segun nuestrss criterio
fijados mas arriba —lo que hace que el levantamiento secesionista esté en parte justificado—)
hasta donde yo sé, el numero de bajas en Kosovo, antes de la agresion 1€ A&
marzo de 1999), estaba entre los mas bajos (comparado con el nimero de bajas ers esos otro
paises); y ello a pesar de guggoslavia habia sido, durante afios, blanco de la acciém hosti
de las grandes potencias, las cuales habian estado apoyando a la guerrilla secesionista d
Kosovo, sin que (hasta donde llegan mis informaciones) haya pruebas de que respalden (d
manera similar) a otros movimientos secesionistas en el mundo.

En cualquier caso, el término «limpieza étnica» tiene que aplicarse solo cuaado hay
una politica clara y sostenida dirigida a cambiar de manera artificial y coactiva la conmposici6
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de la poblaciénTales politicas son practicadas por Israel en Jerusalén-Este y loan sid
practicadas pofurquia erChipre Septentrionalal vez sean aplicadas por Indonesia en Papua
Occidental, las Moluca3jmor, etc, y por Papua-Nueva Guinea en Bouganville.

Pero es poco convincente lanzar tal acusacion contra el gobierno yugoslavol Hasta e
24 de marzo el nuamero de refugiados era tan pequefio que dificilmente podria coatribuir
modificar la composicion étnica en la poblacion de Kosdytaya ocurrido lo que hay
ocurrido después del 24 de marzo de 1999, e.e. en el espacio de cinco semarmas, pued
dificilmente considerarse como un cambio permanente en la poblacién de Kosovo.

Siempre que estalla una guerra (y especialmente una guerra particldaaraehtomo
la que lanza la NRO) mucha gente deja sus hogares durante un tiempo. Incluso cuando la
medidas militares o de otro orden que tome el gobierno como parte de las operaciorges bélica
constituyan una de las razones por las que esas personas dejan sus hogares, eso por si mism
no significa que el gobierno esté implicado en limpiezas étnicas ni nada parecido.

La caga de la prueba de la limpieza étnica recae sobre aquellos que sostiereen que s
comete o0 se ha cometido por parte del gobierno yugoslavo. El Manifiesto no aporth nada a
respecto. No menciona ninguna fuente. Probablemente sus autores piensan que la propagand
de la NATO es fiable y fehaciente.

Aparte de esas dos acusaciones («represion» y «limpieza étnica» sin ninguna otr
precision), el Manifiesto no especifica ninguna otra contra el Presidente Milosevicepero s
siente autorizado para afirmar (cito): ‘Milosevic es un «Netanjahu» para los albano-k&sovare
y un «Pinochet» para los serbios; hay que poner freno inmediato a sus horribles crimenes’.

Esos crimenes no vienen concretados, excepto las dos acusaciones sobre Kosovo qu
ya he considerado. En particylauando se dice que el Presidente Milosevic es un Pihoche
para los serbios, deberia darse alguna indicacidén que justificara la analogia. El Manifiesto n
ofrece ninguna. De nuevo adivino que su fe en lo que dig¥ laorbodnica les basta y exém
de buscar mas pruebas.

La comparacion entre el Presidente Milosevic y Pinochet es tan ridicula qua result
demasiado facil refutarla.

El Presidente Milosevic no ha subido al poder asesinando a su predeéfzesmb
elegido. Si fueron perfectas las condiciones de su eleccidén es una cuestion distinta (en la cua
entraré en seguida). Con el gobierno del Presidente Milosevic hay partidos de aposicié
(algunos de ellos han participado alguna vez en el gobierno, como todo el mundo sabhe —p.ej.
el St Vusko Draskovic, quien ha sido recientemente destituido de ga da¥ice-Prime
Ministro). Hay una prensa de opcién. Ha habido elecciones asperamente disputadas, algunas
de las cuales han sido perdidas por el partido ddlifrsevic.

Por su parte, el gobierno del general Pinochet fue autocratico, extremadamente dur
y cruel (aunque incluso él era un juego de nifios comparado con la sangrienta tiFaafecde
en Espafa), no permitiendo ninguna oposicion y matando y torturando a mucha gente sélo po
expresar sus opiniones. Nada de eso, ni cosa semejante, se ha denunciado que acurra en |
Republica de&vugoslavia con el actual gobierno.

Mas aun, Pinochet lanzo6 una serie de politicas destinadas a l@cecas mas ricos
y a los pobres mas pobres, viniendo restringidos o anulados todos los derechos séciales. E
gobierno derugoslavia no ha seguido tales politicas. Por supuesto, desde el punto de vista d
guien esto escribe, son discutibles las politicas del gobierMogieslavia, toda vez quea
supuesto un cierto grado de privatizacion y reformas orientadas al mercado, mientmas que y
estaria a favor de una politica totalmente dirigida a la rapida abolicién de la propiedaa privad
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y de la economia de mercado. Pero no existe similitud entre la politica del general Binochet
la del Presidente Milosevic.

Ni es mas acertada la comparacion con Netanjahu. El gobierno israeli bajo Netanjah
no ha dado a los palestinos la ciudadania israeli, mientras que todos los habitantesale Kosov
son ciudadanos yugoslavos con los mismos derechos que los otros ciudadanos yugoslavos
incluyendo el derecho de voto y el derecho a trasladarse a otras regidugoslavia. Ls
palestinos no tienen ni el derecho de voto en las elecciones israelies ni el derecho de vivir e
cualquier parte del territorio israeli. No tienen derecho alguno de ciudadania.

Ademas, los habitantes de Kosovo (de lengua albanesa o de otra lengaa nativ
cualquiera) han nacido en una regién que, segun el Derecho Internacional, es @na part
integrante del territorio soberano yugoslavo, mientras que la Cisjordania no forma parte de
Estado de Israel segun el Derecho Internacional. La ocupacién israeli es ilegal;siola la
resoluciones de las Naciones Unidas (cuando tales resoluciones constituyen ehdiaicehto
de la existencia del estado de Israel).

Asi que carece de base la comparacion del Manifiesto.

Puesto que el Manifiesto reclama ¢ugoslavia abandone una parte integranteude s
tierra soberana, se pregunta uno por qué guarda silencio el Manifiesto sobre otras suestione
territoriales de los Balcanes. Si Kosovo puede beneficiarse de la autodeterminacionr(y asi se
desgajado d¥ugoslavia y entregadoAdbania, puesi que los albaneses componen la mayoria
de la poblacion de Kosovo), ¢ por qué al Borio-Epiro (alrededor de un ter8ibalaa,y
griego-hablante) no se le concede igualmente su derecho a la autodeterminacion, siendo as
devuelto a Grecia? Cabe recordar gilania nunca ha concedido al Borio-Epiro (ni bdjo e
gobierno del SrEnver Hoxha, ni bajo el de Ranf\ia, ni bajo el de Sali Berisha, ni bajb e
actual gobierno «socialista» pro-M@) grado alguno de autonomia o autogobiernoe—jn
digamos ya la autodeterminacién!—, mientras que apoya abiertamente a los irreslentista
«luchadores por la libertad» de Koso¥pcuriosamente, nadie ha sefialado esa «incoherencia»
(salvo que, desde el punto de vista de una politica maquiavélica y sin principios, no ha
incoherencia alguna, desde luego).

Ahora bien, entre los autores del Manifiesto se encuentran personas quedienen |
obligacion de sabgede estar enteradas de las cuestiones involucrtidagn que saber que e
los Balcanes, una vez que se conceda aqui un derecho deexutoweion —con el resultado
de una modificacion de las fronteras internacionales existentes—, se producira un derremot
politico. Con la misma base que se invoca en el caso de Kosovo, el Borio-Epie pued
legitimamente desear la autodeterminacién (de hecho su anexion a Grecia) y muchas regione
enTracia (norte de Grecia), Macedonia, Bulgaria y Rumania pueden legitimamente separars
de sus respectivos estados. Sélo Dios sabe qué se seguiria de ahi; pero es segueo que no s
veria reforzada la amistad entre los puelAbsevés, se verian reawados y atizados todos los
odios ahora dormidos. Probablemente se producirian varias guerras.

Por ello no apruebo tal reclamaciéon. Pero cuando se exige la autodeterminaion par
Kosovo, ha de aclararse por qué no se exige la autodeterminacion para el Boridr&pigo,
Dobrudja, laTransilvania alemana, etc.

A menos que piensen que uno obtiene un derecho solo levantandose en arneas por es
derecho. Eso es inaceptable. Porque entonces no tendria derechos el débil que, por su debilidad,
no luche; yademas, cuando inicie uno una lucha para conseguieclaaacion determinada,
no estaria legitimado para obtenerla; pero, de perseverar en la lucha y hacerse asi, poderoso
entonces —al final— se ganariaderecho de reclamar lo que es suil.idea es sencillamen-
te repugnante.
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Vayamos a mi penultimo puntdunque el Manifiesto no presenta ninguguamend
serio, algunas personas podrian intentar apoyar su principal alegato contiditls®vic
razonando que el Presidente yugoslavo no fue elegido bajo unas condiciones ideal
perfectamente democraticas.

Es vacua la nocion de democracia perfecta o ideal. Es como la nocion de gas perfect
o de movimiento sin friccion. Son nociones abstractas, cuyo significado practico en k& cienci
es gradual: en la medida en que un gas tiende a parecerse a lo que seria un gas @erfecto, s
comporta asi o0 asa. Del mismo modo, en la medida en que un sistema politicatiende
parecerse a lo que idealmente seria una democracia perfecta, esta dotado de tales o cuale
propiedades.

Ahora bien, los autores del Manifiesto culpan al sistema politico yugoslawao de |
supuesta falta de democracia, al paso que ellos viven en un pais que no es democrdtico. Com
lo ha probado el autor de estas paginas en un articulo que analiza la actual constitucié
espafiola (un articulo que aun nadie ha refutado), el inelecto Jefe de Estado de E&pafia est
constitucionalmente dotado de inmensas potestades, las cuales incluyen, entre otras:

1) negarse a nombrar un nuevo Presidente del Gobierno en el caso de que lo
resultados electorales le parezcan discutibles;

2) vetar los decretos presentados para su firma por el Consejo de Ministros;

3) vetar las leyes aprobadas por el Parlamento bicameral (sencillamente dejando d
sancionarlas o promulgarlas);

4) ejercer el Mando Supremo de las Fuerkemadas y los poderes de Arhotr
Supremo y Supremo Moderador de todas las instituciones politicas.

Tales regulaciones constitucionales suponen que, cantemie a lo que piensa mucha
gente, Espafia no es una democracia. Es una no-democracia imperfecta.

Hay, efectivamente, cierto tipo de instituciones propias de una democrazxia qu
actualmente existen en Espafa. Pero su implementacion real se acerca mas a unomodelo n
democraticoAsi, el sstema electoral espafiol es tal vez el peor de todos los sistemas electorales
posibles, con el resultado de que el Parlamento bicameral no representa las prefererscias reale
de los electores.

Tal vez en ningun lugar los parlamentos representen las genuinas preferenaas de lo
electores, pero dudte que la distancia sea en otros sitios tan abismal como en Espafia. Sefalar
las razones detalladas de mi afirmacion va mas alla de los limites de este articulo.

Ademaés, las elecciones son manipuladas en Espafia por una evdspazhmarilla por
medios que (confio) serian escandalosos e inauditos en otros sitios. Ha traslucido qae, cuand
los espafioles son llamados a las urnas, un reducido grupo de oligarcas se retunen para decidi
quién sera su favorito. Controlan loedig y lo que deciden siempre se lleva a cabo a $ravé
de desvagonzadas manipulaciones.

Mas aun, hay limites estrictos en Espafa a la libertad de expresion, aunque frecuente
mente los tribunales deciden no imponer penas de prision por delitos de opinion. Nuestra
opiniones son asi toleradas, pero muy frecuentemente estan, asi y todo, prohikidas (Po
‘opiniones’me refiero a la expresién publica de tales opiniones. Guardarselas para uao mism
es legal.)

Bajo tales condiciones, el resultado electoral no es «perfectamente democratico». D
hecho, desde una perspectiva gradualista, podriamos enunciar la conjetura de qoie nuestr
sistema politico actual es democrético en, digamos, un 25%.
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Ademas, la Constitucion espafiola no fue libremente adoptada por el pueblo.espafiol
Hasta diciembre de 1978 —cuando se promulgé la actual constitucidn— las autoridades legales
espafolas eran las del gobierno republicano en el exilio. El cuasi-parlamento que eedacto |
actual constitucién no habia sido elegido democraticamente, a no ser que uno desee extende
la credencial de democracia mas alla de limites razon#demas, trabajo constantement
bajo coaccién, con la amenaza de un golpe de estado hgjliaal final se ejecuté unos afio
después (el 23 de febrero de 1981), si bien fracaso.

Segun se ofrecié al pueblo espafiol, el acuerdo constitucional no tuvo en d¢uenta e
hecho de que hasta ese momento Espafa era legalmente una Reppbli¢a tanto, lo ge
se tenia que consultar al pueblo era si queria 0 no una restauracién monarquica, & cual fu
impuesta como hecho consumado con la sola base del testamento del tirano Franco.

Aun suponiendo que tales procedimientos pudieran estar justificados como scuerdo
de transicion de cara a evitar una nueva guerra civil, la izquierda espafiola hastaahora h
permanecido firmemente leal a la monarquia restaurada, pese a su falta de democraaia genuin
y a sus turbios origenes.

Dado todo ello, resulta especialmente asombroso que los autores del Margfiesto s
arroguen el derecho de tildar al Blilosevic de dictador o que otros aduzcan que su eleccio
no fue perfectamente democratica, mientras guardan silencio sobre su propio réginoen politi
el cual esta mas cercano a una no-democracia que a una democracia.

(A pesar de todo eso, tengo que acatar la ley y ajustarme a ella, porgazone
ampliamente expuestas en las consideracianesi@ares. Pero desde luego ha de haber un pacto
por ambas partes. Nosotros, meros ciudadanos o subditos, hemos de obedeqmarialey
autoridades tienen también que mantenerse dentro de farieyen asuntos internos conmo e
los exteriores. Constituyen rupturas del pacto la agresion cangieslavia y el objetivoal
arrancarle por la fuerza una parte integrante de su territorio [un objetivo al que se adfieren lo
autores del Manifiesto, quienes en este punto comparten enteramente los fines de guerra de |
NATO].)

Paso a mi ultimo punto. Desde el 24 de marzo de 1999, e.e. en cinco semanas, |
NATO —segun se ha informado— ha causado mas destrucchugeslavia que los nazise
cuatro afos (1941-45). Cuando un puebloest#l ataque, son previsibles reacciones populares
indisciplinadas, siendo limitada la capacidad de las autoridades legales para imponer la ley
el orden.

Lo hemos visto en Espaifia. EI 18 de julio de 1936 Franco y otros genegales s
levantaron en armas contra el gobierno espafiol, provocando asigmaguarra civil qa
habrian perdido si no hubieran estado fuertemente apoyados por Italia (unos 250.008 soldado
enviados por Mussolinijlemania (la Legion Céndpgue bombardedé Guernica asi apm
Madrid, BarcelonayalenciaAlicante,Almeria, etc.), Gran Bretafia (favoreciends exigencias
de Franco por medios indirectos) y los EE.UU. (permitiendo a Franco adquirir todokdqet
que quiso, mientras imponian un enguaa la Republica Espafiola).

El 18 de julio de 1936 el pueblo espafiol se enfrentd a noticias increibles: ebejércit
se habia rebelado contra el gobierno. Se habian producido disturbios anteriormente opero poc
a poco la situacion politica y social habia ido volviendo a la normalidad y no exiatia un
atmosfera de guerra civil. De repente, estallo la rebelion.

Produjose entonces una auténtica locura, que se extendié como una epidenmaa. Much
gente fue asesinada en ciudades y pueblos que habian quedado en manos de lbs leales a
gobierno. ¢ Quiénes fueron las victimA&junos de ellos eran fascistas, pero desde luego s
culpabilidad hubiera debido probarse en un proceso legal y formal, lo cual no sucedié. Otro
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probablemente no eran fascistas sino simplemente gente con opiniones reaccionanas, o bie
gente de posicion desahogada que incluso hubiera podido estar en contra de la rebelion fascista.

No duré mucho la @ia de sangre. Gracias sobre todo a lagioéractividad die
Partido Comunista de Espafia, las cosas volvieron a la normalidad poco a poco, ystras una
semanas o0 meses se restauroé el ejercicio de las funciones constitucionales de las autoridade
legales (mas o menos, porque la guerra continu6 durante tres afios).

Quienes hayan leid®or quién doblan las campanasaben de qué estoy hablando
Otros autores sobre la guerra civil espafola (por ejemplo, Malraux) ofrecen unaversio
edulcorada de los hechos. Hemingway era desde luego inmoral (su adhesion a las eorridas d
toros la encuentro particularmente repugnante y deplorable) pero, por lo general, en @este punt
en concreto tenia razon.

La causa de la Republica Espafiola era una causa legal y justa pese a esos crimenes.

Puedo entender facilmente que la gente qu&¥ugoslavia, esta siendo mortalment
bombardeada, que se enfrenta a una destruccién sin precedentes de su pais en una escala qu
sobrepasa la imaginacion, reaccione de manera criminal tomando represalias sontra lo
(sospechosos) simpatizantes de las guerrillas que actdan en connivencia con el engmigo. (T
connivencia ha sido recondeai: se ha informado de que el ELK actia como una fuerza auxiliar
de la agresion de la N®.)

Es posible que asi sea, pero carecemos de pruebas fiables. Recordando lo que ocurri
en Espafa en 1936, creo que algo parecido puede estar ocurriendo en Kosovo. Cred que tale
actos tienen que ser sofocados por las autoridades legales y que no se puede castigar a ningu
ser humano por sus opiniones o sentimientos. Pero, desde luego, el mero hecho degque piens
gue tales cosas puedan estar ocurriendo o haber ocurrido de mmpncondicional solidaridad
con el pueblo yugoslavo, victima de una de las mas criminales agresiones de la historia.

Imaginémonos qué hubieran pensado los republicanos espafioles si hubieram existid
Manifiestos democraticos en Paris, Bruselas o Londres en 1936-39 con el lema ‘jNsfascista
ni Azafa!’. (Azafia era el presidente constitucional de la Republica espafiola; no eraa perfect
o idealmente democraticas las condiciones bajo las que habia sido elegido; y no era ningu
santo.) La izquierda espafiola ha olvidado todo eso.

La Izquierda espafiola ha traicionado a la Republica espafiola. Ha traicianado |
tradicion espafiola de paz y neutralidad respaldando la pertenencia espafiold @ la-blA
cejando en la lucha contra esa pertenencia aun cuando el gobierral bapaio los términos
en que, por un pequefio rgan, el pueblo espafiol aceptd convertirse en un miembi@ de |
NATO el 6 de marzo de 1986.

La Izquierda espafiola ha traicionado las tradicionales relaciones de hermamdad co
América Latina respaldando la pertenencia espafiola a la Union europea.

Pero esta ultima traicion es demasiado.

Voy a decirte, Izquierda espafiola, por quién doblan las camotdan, desde luego,
porYugoslavia, el inocente pais martir que esta siendo masacrado. Pero también doblan po
aquellas fuerzas que, al hacerse complices neutralistas de sus verdugos, se suicidan. jDobla
por ti!

Madrid, 02 de mayo de 1999



iMuera el imperialismo yanqui!

La NATO se enorgullece de sus crimenes

iPor un 1° de Mayo de lucha contra el imperialismo yanqui, contra la NPO!

Copyright © Lorenzo Pefa

El imperialismo yaqui y sus aliados de la N® han arrojado la mascara. Pretendian
defender el imperio de la legl estado de derecho, el respeto a los derechos humanos
Pretendian que su alianza era defensiva.

Durante mucho tiempo engafaron al mundo con tales patrafias. Hoy se ha
desenmascarado ellos mismos. Esta ya claro qué es lo que salvaguardoé la paz general durant
decenios: Unicamente la existencia de un fuerte bloque no-capitalista encabezado par la Rusi
soviética. Caido el régimen soviético, el capitalismo est& arschas para volver a sumir a los
pueblos en la agonia, igual que lo habia hecho antes de la revolucién bolchevique de 1917.

Solo que ahora los imperialistas han sacado leccidnesjue nadie sabe qué peed
pasar en el futuro, de momento se unen como una pifia en torno al imperialismo hegemaonico
el norteamericano, para imponer conjuntamente su dominacién global contra los pueblos.

Y es que la guerra resulta igual de lucrativa para los fabricantes de armamgntos —
muchisimo menos peligrosa para la estabilidad del poder de los maohemitis— si, en lugar
de guerrear unos paises imperialistas contra otros (como en 1914-18), guerrean toglos junto
contra pequefios paises independientes que defienden su dignidad y su séliyeraglisrak
Hoy Yugoslavia (lo que han dejado ¥agoslavia los imperialistas, que se han venid
abalanzando contra ella, desde hace ya 9 afios, para desmembrarla, fomentando $as intriga
separatistas de los fanaticos catélicos y mahometanos).

Entre tanto han llevado a cabo agresiones menores contra Panama, Granada, Libia
Somalia, Sierra Leona. ¢Quién seguira mafiana? ¢ Qué blanco tomaran, con cualquier pretexto
caldeando con una nueva campafa de mentiras a la opinion publica¥%ei®eréela, porau
ha elegido a un Presidente que no obedece a los dictados del Fondo Monetario IntePnacional
¢ Sera la Republica Democratica del Congo porgue en ella ha triunfado la remolucié
lumumbista? ¢ Sera Malasia porque su gobierno ha adoptado, en algunas cuestiones, opcione
que no son del gusto de los magnated\@dd Street? ¢Serd la India si, en las préox@dma
elecciones, elige a un gobierno que no sea pro-occidental? ¢ Seria la propia Greeia si se |
ocurriera defender su independiany su dignidad? ¢ Seria incluso Italia si las fuerzas progresis-
tas en ese pais llegaran a mas de lo tolerable? ¢ Seria Espafia si un dia se restableciera |
Republica entre nosotros?

En el actual desorden mundial, bajaléspotica dominacion del imperialismo yanqui,
s6lo quedan dos opciones: o luchar por poner fin a esa dominacion delpwererribar b
yugo del imperialismo yanqui; o, si no, esperar que los bombardeos caigan sobre o&os, sobr
quienquiera que sea, pero otros, y tratar de seguirle la corriente al que manda en elenundo, d
estar a buenas con él, de actuar a sus érdenes y propinarles golpes a quienea él quier
machacar
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Esto ultimo es lo que hacen nuestros gobernantes. Pero bajo la tirania naglie esta
salvo, ni siquiera quienes actlian como matones y sicarios sometiéndose al tirano.

El pueblo espafiol ha sido una victima de la brutalidad del imperialismo yanqgei desd
hacel01l afios. En 1953 el imperialismo yanqui firmé con el verdugo vitalicio Francisco Franco
los acuerdos por los cuales implanté uoapacion militar de nuestro suelo (baseJaleejon,
Moroén, Rota, etc), apuntalando y respaldando al régimen fascista de Franco engodos lo
ordenes (interno y externo).

Hoy la oligarquia borbonica en el poder continta en todo lo fundamental lamism
politica de Francqpara legitimar y afianzar su régimen monéarquico —disimulado con una falsa
apariencia democréatica— unce a Espafa al carro de agresion y de guerra del imperialism
yanqui y de la NAO. Llega al extremo de participar en la criminal guerra de agresiéracontr
Yugoslavia, un pais que jamés ha sido enemigo de Espafia; un pais con el cual Espafia no h
tenido jamas ningun contencioso, sino todo lo contrario: ado lde la historia las misma
potencias que han sido los enemigos histéricos del pueblo espafiol lo han sido tainbién de
pueblo yugoslavo.

La burda propaganda belicista de la prensa, radi¥ yorbdnicas puede habe
engafiado a mucha gente, igual que hubo muchos envenenados durante cierto tieapo por |
propaganda franquista (sustancialmente idéntica). Mas poco a poco la verdad c@nienza
saberse y a difundirse, aunque sea a través de humildes octavillas como ésta.

Carecen de base las mentiras del llamado genocidio y de la limpieza étnica.rSi ataca
aYugoslavia es porque sélo se ha privatizado en ese pais el 2% de la economia, mentras qu
la voracidad capitalista quiere mucho mas y mas de prisa; es porquugokiavia se &
negado a que se establezcan en su territorio las tropas dd @, NAentras que los otso
paises balcanicos las han aceptado; es porqdegaslavia hay todavia(nque precarizadas)
instituciones residuales del estado del bienestaea todavia algunos derechos socialessde lo
trabajadores.

Carece de base el pretexto humanitario. Las cifras cantan (las tomamos de on estudi
del St Thomas Griffiths, Universidad de Newcas#elstralia): nUmero de personas matda
en Irak a causa de las sanciones impuestas por exigencia yanqui: mas de un millén; @umero d
personas muertas en los ultimos 15 afios en el Sudan (por la guerra civil y las hambrunas e
parte debidas a ella): millon y medio; nimero de personas matadas en Ruanda en s ultimo
5 afios: medio millén; numero estimado de personas muertas en la guerra de secesion d
Chechenia: 80.000; numero de personas humanasugren cada dia en este planeta por falta
de agua, ropa, cobijalimentos o medicinas: 100.000; numero estimado de personas que se van
a la cama con hambre: 800 millones; niumero estimado de personas muertas en Kosovo el afi
pasado: 2.000 (jsi: dos mil!).

Y muertos ¢ por qué? En su gran mayoria, a causa —directa o indirectamentes— de la
acciones terroristas del UCK (Ejército de Liberacion de Kosovo), enmacion armaa
financiada por el narcotrafico, la mafia, la CIA, los servicios secretos alemanes y turcos y e
fundamentalismo islamico.

El terrorismo de la NAO es millones de veces pearas cruel, mas destructorequ
el de todas las ganizaciones terroristas (cuyas acciones violentas siempre hemos cendenad
y seguiremos condenandéhiora la NATO llega al extremo de bombardear los estudioade |
TV yugoslava por discrepar de su linea informativa. O sea: ademas de imponernos un
propaganda de guerra falaz, mendaz, vocingleranguehuye acudir a montajes burdos y que
silencia a cualquier voz disidente, ademas de eso mata, tulle y lisia a quienquiera que, en el pais
agredido y atacado, dice cosas que no les gustan a los asesinos dejeuaraéide la NFO.
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Pena de tortura, de muerte, de amputaciones, de sufrimientos horribles, de derrumba
mientos e incendios contra quienquiera que diga lo que no quieren que se diga.

iFormemos un gran Fente Unido Mundial de todas las fuerzas opuestas a la domina-
cion global del imperialismo yanqui!

1° de mayo de 1999



L A MATANZA DE KORISA

Copyright © Lorenzo Pefia

Un centenar de refugiados albaneses fueron asesinados y muchos ogosegtav
heridos por la NAO, al atacar ésta a una columna de refugiados cerca de Korisa, a norest
de Prizren, en la comarca serbia de Kosovo (cuya poblacion es mayoritariamente albanéfona)
Tratdbase, al parecete refugiados que regresaban a sus hogares.

Ese bombardeo es similar al del miércoles 1Alod, en el cual la NAO atacéa
una columna de refugiados albaneses en Djavonica (Kosovo), matando a mas de 7Q personas
Sin embago este nuevo ataque ha sucedido de noche (los refugiados estaban durmiendo), co
lo cual no pueden echar la culpa a un error del piloto.

Angustiados por tan sobrecogedora noticia, nos pusimos afanosamente a buscar noticia
en la mafiana de ayesabado 15 de Mayo de 1995 (festividad de San Isidro en Madrad y di
de jolgorio para unos cuantos de lo® @n Espafia son complices de la espeluznante carniceria
contraYugoslavia).

Lo primero que oimos fue RFI (Radio France Internationale): no habia sidd@:NA
era ya oficial, y tras la investigacion concienzuda que se habia llevado a cabo, se podia deci
rotundamente y con absoluta seguridad: eran los serbios los que habian perpetradoda matanz
de Korisa.

Poco después escuchamos la BBC de Londres. En ese tono compungido que usa |
BBC para dar noticias asi, como balbuceando, musitando pausadamente y bajando la voz
dijeron que la NAO acababa de reconocer que si habia sido ella la que habia bombardeado
pero sin querer matar a civiles, apuntando sahrados objetivos militares (que hubiera, claro;
se sobreentiende que, si no los habia ni los hubo, eso es culpa de los serbios, quemo coloca
sus unidades militares donde estd mandado).

La explicaion, embrollada, era un amasijo de excusas disparatadas, sin pies ni cabeza.

Es inaudito hasta qué punto esos sefiores duefios del planeta son malos aela hora d
simplemente urdir coartadas minimamente creibles. Ni se atreven a decir a las clarad la verda
ni al parecer estan dotados de habilidad o imaginacién para idear disculpas verosimiles n
finalmente poseen el suficiente cuajo, la sangre fria, para atenerse a sus rocambolesco
pretextos. La sangre fria les sobra para meadnrar, tullir y lisiar, mas les falta para defender
sus versiones falsas de lo que han hecho.

A estas alturas, ya esta por los suelos la credibilidad deT®NAs saca de apso
la lacayuna y rastrera actitud de los voceros de su embustera propaganda (la otroragrestigios
BBC, laVoz deAmérica, RFI, la Deutsché/elle etc); mas ni el denodado y obsequioso cel
de sus plumiferos y turiferarios logra ocultar del todo la verdad.

Es cada vez més plausible la version serbia de todos esos hechos: teatase d
bombardear sistematicamente a aquellos refugiados albanéfonos que quieran vaver a su
hogares, porque ese retorno desenmascara la patrafia de la limpieza étnica.

Nada de erroregfectos colaterales, inadvertencias, planos viejos, mala punteria. Nada
de todo eso persuade ni al mas tonto (a menos que esté poseido por la fe). Es aairioso qu
acudan a tales subterfugios y que, con su inmenso poderio, no inventen nada menos malo
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ihasta qué punto los ciega la soberbia y creen que se puede hacer comulgar a todo el mund
con ruedas de molino!

Entre tanto, hemos podido conocer més detalles de la masacre. Leemos enrla edicio
dominical delThe Independerte Londres de hoy (16-05-1999) lo que informa desde &oris
su corresponsal, Julian Manyon, quien es testigo de la devastacidon que siguié al bambardeo
«Habian desalojado los cadaveres, pero quedaban pedaaosaleaicinada esparcidos en toda
una zona sembrada de tractores destrozados. Un horrible olor de decomposiciinaitoahal
la zona de la destruccion. Desparramados por doquier habia colchones, mecheros ¢de cocinar
haces de ropa.[...] Dos patios, del tamafio de una cancha de tenis cada uno, a sendos lados d
la carretera entre Prizren y Djakovica. [...] Un letrero dafiado por las bombas indicaloa en un
de ellos que era un almacén de productos agricolas.»

Ahi, en ese terreno, segun los supervivientes, habian pernoctado unos 600 efugiado
gue habian acudido desde sus escondrijos en las celap@sando retornar a sus hogares. Hasta
gue los acribillaron las bombas de racimo de laNA(Puede Ud leer el relato dehe
Independenén http://wwwindependent.co.uk/).

La masacre de Korisa ciinma que la NAO perpetra una guerra de exterminio contra
los serbios para destruiYaigoslavia y a Serbia, trocearla, despedazaéstnangularla, y para
convertir a los serbios en parias, semi-esclavos del capitalismo voraz. Los no étrecament
serbios (como los albaneses de Kosovo) seran manejados, si se dejan, para servisa los fine
imperialistas de la NRO; mas la NAO se ensafiara contra ellos —tanto como conga lo
propios serbios— cuando no se dejen manejar (como no se dejan manejar los quey haciend
oidos sordos a los cantos de sirena atlantistas que les prometen el oro y el moro simabandona
su Patria, regresan a sus hogares para vivir alli en paz y concordia con los serbios).

En menos de dos meses de bombardeos ya ha habido, segun se informa, 1.200 civile
asesinados por la N, asi como mas de 5.000 tullidos. La mayoria de ellos no impogan, y
gue solo son serbios y nada mas. Las almas bondadosas de la opinion publica, gim embar
conmueven cuando algunos de los muertos y heridos no son s&tkaawedida que nsa
albaneses vuelvan a sus casas, mas sufriran estas represalias d®©laANWenos ge
aprendan y se enteren de lo que, asi como suena, no se puede decir por la radio: jcue ni se le
ocurra regresar!

Madrid. 16 de Mayo de 1999



KOSOVO BAJO LA BOTA DEL IMPERIALISMO Y DE LOS SERARATISTAS
ALBANESES
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Renato Descartes desarrollé su pensamiento filoséfico en torno a la duda metddica
dudar acerca de todo. Pero se dio cuenta de lo dificil que es simplementedndaent
interrogaciones todas las opiniones, como si nos diera igual el si que el no, cuands nuestro
preceptores nos han inculcado una de las dos respuestas a una Agdstinon.en propugmna
la duda hiperbélica, que estribaba en proponerse creer justo lo contrario de aquells que no
hayan inculcado, hasta conseguir que se equilibren los prejuicios con las nuevas opiriones qu
nos hemos empefado en abrazar por nosotros mismos.

Valga o no valga ese enfoque de manera general, convendria ver aabieaplieda
ser en aquellos temas en los que sufrimos cada dia un lavado de cerebro por page de uno
preceptores nada desinteresados, que son los manipuladores de la opinion a susldo de lo
millonarios que de hecho mandan en nuestra sociedad.

Tenemos motivos de sobra para desconfiar de cuanto nos quieren hacerscreer lo
medios de la opinidon establecida. Los hemos pillado émanritiras, en burdas falsificaciones;
la base inductiva que tenemos nos hace colegir que aproximadamente la mitad de loaque dice
es falso, y el resto inexacto, verdades a medias. No sabemos cuél mitad esAsifqlsam
estard mal intentar aplicar la regla metodolégica de Descartedyy prueba de lo contrario
creer blanco cuando los medios de comunicaciéon del sistema nos dicen negro, y viceversa.

Claro que no disponemos en general de medios propios de informacién; y asi al fina
todos hemos de renunciar a la regla cartesiagaign mas quien menos, creer al menas un
parte de lo que nos cuentan los medios oficiales.

Mas si podemos tomar medidas de cautela. No voy ahora a entrar en el @etalle d
cudles pueden ser razonablemente tales precauciones, mas quede sentado lo querprecede. E
principio no podemos creer nunca en lo que nos quieren hacer ¢reganyo mas tratered
inculcarnoslo, cuanto més visible sea el intento manipulador de desinformyacién
adoctrinamiento, mas razones nos asisten para desconfiar y hasta para inclinarnos —com
hipotesis al menos— a la opinion opuesta.

Teniendo en consideracion tales pautas, cabe preguntarse qué esta pasando en esto
momentos en Kosovo, al haberse impuesto el brutal dictado derfa.NA

Las noticias que nos cuentalld espafiola, las que nos cuentan Radio Madrid,dRadi
Nacional, Radio Populaetc, son una cosa. Las que tenemos de fuentes antiimperialistas so
otra cosa, y el parecido es nulo. gfén creer?

Lo razonable es operar por induccién, examinando las credenciales de quienes cuentan
las cosas. LAV espafiola no es de h®mo que empieza su andadura en 1956. Ni sonyde ho
Radio Nacional, Radio Madrid (la SER), Radio Populas hemos oido los espafioleshgae
deceniosY sabemos cual era su version de nuestra propia realidad, que hemas podid
contrastar con nuestra propia experiencia.

De los 6ganos de la prensa escritos, a algunos com@€lpodemos seguirles |
trayectoria; cualquiera puede hojear en una hemeroteca la coleccién de ese periddao, siend
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particularmente interesante lo que escribia en 1939, en 1940 y afios sucesivos. O&os son d
creacion posterigpimas a menudo sus fundadores tienen pasado periodistico, como I tiene e
ex-compafiero de aulas de quien les habla, D. Juan Luis Cebrian, quien, al calor del opus
falangismo que ardientemente profesaba, hizo una excelente caresaganos de propagan-

da del Movimiento Nacional, pasando a funBbPais Asi que es de presumir que el tener d

los contenidos déhrriba, p.ej., es pertinente como antecedente informativo de lo que &ora s
escribe en esos periédicos borbonicos.

Los datos que llegan a nosotros de otras fuentes nos empujan a acentuar las dosis d
escepticismo con relaciéon a loggdnos de opinién borbdnicos a que ya suyo da [@e es
trayectoria anterior de los mismos. Mas no so6lo eso. Es que los datos que nos Hégaarco
una mayor y mas especial analogia: una enorme similaridad entre lo que esté paseanen
Kosovo y lo que sucedié en Espafia en 1939.

En ambos casos un vencedor brutal y sanguinario impone despiadadamende su bot
militar haciendo todo lo posible por humilla@lestrozaraniquilar degradar y descorazonar a
vencido, criminalizandolo hasta el extremo maximo, combinando en la represion el terro
impuesto por los militares con la total permisividad hacia irregulares que sgandarls
paseos, las palizas, los desaparecimientos. En Espafia fue la Falange. En Kosovo es la UCK
a la que los conquistadores de lalAdan de hecho (digan lo que dijeren) carta blanca par
perpetrar todas sus fechorias.

Dicen que han dado a la UCK la orden de desarmarse, y a la vez anuncian gue, de |
mano de la UCK que alli los ha llevado, han descubierto fosas comunes y tumbas.masivas
Dejando, de momento, de lado laded o falsedad de la alegacion, preguntamos si los hombres
de la UCK —que han precedido al ocupante, segun el propio decir de éste, en ese dizqu
descubrimiento— han explorado el terreno y han llevado a él a los militares d&@@ NA
armados o desarmados. Si armados, ¢ han requisado esas armas los militares impedalistas o |
han dejado para mejor ocasion? ¢Han tomado esos militares precauciones para cekrciorarse d
gue la UCK no estaba perpetrando un montaje, haciendo pasar como muertos a magsos serbia
quienes habian en realidad sido abatidos por la propia UCK? Si no lo han comprobado (y n
hemos oido ni siquiera a los voceros de la propagandéistida menor alusion a que se haya
tomado precaucion alguna), esta claro que todo eso es sospechoso.

Estéa claro que la justicia que quieren imponer con esos supuestos descubrimmientos e
exactamente igual que la que impuso Franco en nuestra patria%®eiKb98vo estd ahora bajo
la bota militar de la NAO, esa NAO que —para implantar su ocupacién militar y la ulterio
anexion de Kosovo Albania— ha causadoMugoslavia dos mil muertos civiles (no sabemo
cuantos muertos militares —ese numero parece baladi e intranscendente a losT®,la NA
aunque no lo seria si se tratara de sus ahijados de la UCK), miles y miles de tulbdag,li
medio millén de empleos destruidos, la mayor catastrofe humanitaria y ecolégica degodos lo
tiempos, mas destrozos que los que causaron los alemanes en ese pais durante toda la segund
guerra mundial.

Bajola ocupacion brutal del sanguinario ejército de |40 cabe esperar la menor
justicia, sino que se seguird haciendo lo que se ha empezado ya a hacer: rienda suelta a lo
milicianos de& UCK, represalias, un clima de terrfarsas judiciales sin garantias, humillacio-
nes, persecucion de cuantos no sean incondicionales del nuevocptferdolosle todos los
males habidos y por habspmetiéndolos a todas las vejaciones y torturas imaginables.

No exageramoNo inventamos nada. Podemos dejar de lado el precedente espaiiol (si
bien cabe recordar aqui que en febrero de 1939, cuando todavia resistia el pueblp espafiol
Francia e Inglaterra reconocieron al sublevado Franco, quien impuso asi su feroz tirahia con e
respaldo dé\lemania, Italia, Francia, Inglaterra y los Estados Unidos, las potencias yjue ho



Kosovo bajo la bota del imperialismo y de los separatistas albaneses 139

dirigen la NATO). Simplemente examinemos otro precedente mas cercano: KuvaitTi&91.
reconquistar el Gibraltar del golfo pérsico —que habia sido fugazmente liberado por el puebl
iraqui—, los imperialistas reimpusieron la feroz tirania fedddosAs-Sabaj, quienes perpetra-

ron un horrendo bafio de sangre y una despiadagéla étnica contra la poblacidén de origen
palestino, amén de un régimeprobioso, fundamentalista-mahometano, condenando a la mujer

al harén. La mera sospecha de estar de un modo u otro relacionado con personas sospechosa
de haber simpatizado con el hermano iraqui era motivo suficiente para sufrir la mhs bruta
represionTodo bajo la mirada complaciente del ocupante norteamericano y de sus c®@mplice
imperialistas, sin que la prensa llamada ‘libraya hablado de todo eso, salvo excepcionalisi
mamente.

Y desde luego no esta tampoco de mas recordar las muchas crueldades queha sufrid
la poblacion serbia una vez que Croacia y Bosnia han sido desgajatlagodiavia y quere
ellas se han impuesto regimenes separatistas pro-occidentales. Como que uno de los cabecilla
de la UCK es un ex-alto dignatario del régimen croata. Las viejas alianzas perderan y s
reanudan. Durante la segunda guerra mundial hubo una alianza entre: por undado, lo
mahometanos pan-albaneses —que anexionaron el KosoAllzalaa satelizada por ¢a
potencias del Eje—;,ypor otro lado, los fanaticos catélicosAlete Pavelic, el Poglavhki
(significativa denominacion: en serbio-croata ‘poglavgilkiere decir ‘caudillo’); éste Ultim
paso el final de su vida en Espafia, disfrutando de la acogida de Franco.

Para perpetrar su bafio de sangre y su brutal represigmchista, el ocupante imperia-
lista en Kosovo se sirve de los dos brazos: los irregulares fascistas, de un lado (ya hemo
hablado de ellos), y los ganos pseudolegales de otro. Igual que el franquismo negesitd
obtuvo la colaboracion de mlios togados, hombres de leyes, respetables, con luegrosla
académicos y judiciales; igual I8silas de la NA'O cuentan, como instrumento a su servicio
con los servicios de susganos de represion pseudojuridica; entre ellos el llamaduiid
Penal Internacinal para la ex-Ygoslavia’, principalmente de su testaferra la canadiense Louise
Arbour, cuyas patrafias y prevaricaciones degweradas han sido puestas al desnudo po
eminentes juristas como el DXlejandro Lycouredsos, quienes han puesto de reliege la
desenfadadas irregularidades de procedimiento de la reciente inculpacion del presidente yugosla
vo, la cual ha sido simplemente una jugada propagandistica mas para justificar los sriminale
bombardeos de la NI y luego la imposicion de la ocupacion atlantista (primer paao a |
anexion de Kosovo Albania) pisoteando todo los principios del derecho internacional.

Igual que otro instrumento mas ha sido otro tribunal radicado en La Hayduwld
Internacional de Justicia (habria que decir: de injusticia), el cual ha rehusado coadenar |
agresion de la NFO (se ha declarado incompetente, cuando su Unica misién es justaanente |
de preservar la paz condenando actos de agresion), so pretexto de que el gobierno de Belgrad
habia tardado varias semanas en denunciar la agresion ariteighl. (Ya lo sabemos: ¢o
ese criterio, si tardamos poner una denuncia por una agresion que hayamos sufrido, nos diran
gue ya no vale; jcomo si unas semanas fueran un plazo de caducidad en casos asi 0 como s
no se tratara de un periodo razonable para preparar un acta de reclamacion!)

Como vemos esos ganos, radicados en pais beligerante (Holanda, unosde lo
torturadores y martirizadores del pueblo yugoslavo), son instrumentos de la dominacio
imperialista, igual que lo son lasganizaciones pseudo-humanitarias coffronesy
International siempre sospechosas de estar turbiamente manejadas y hqyennésica. Esas
ONG's son ePAuxilio Social de los imperialistas; wl proclamar —en contra de todos lo
principios de la legalidad— el principio de un supuesto derecho de intervencion humanitaria
estan avalando la intervencion de los poderosos para imponer a sus protegidos. ¢ H@manitaria
¢, Qué humanidad ha habido para los palestinos de Kuvait, muchos de los cuales ai siquier
simpatizaron con los iraquies cuando estos liberaron por breve tiempo ese terreno de la cost
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mesopotamia en 1990-917? ¢ Qué humanidad o qué piedad ha habido para con losnserbios e
Croacia?

El pretexto de la intervencion humanitaria scnada nuevo. Es viejo como el mundo.
Ya lo usaron los Romanos erAatigiiedad. Sin remontarnos tan lejos, cabe recordar gue lo
imperialistas espafoles, en el siglo XVI, justificaron algunas de sus guerras de expansion e
América central y meridional aduciendo razones humanitarias, para librar a los prop®s indio
del cruel régimen de sus propios caciques, que los sometian a sacrificios humanos p a un trat
duro. Desde luego, hoy nos reconforta pensar que fildsofos y juristas espafioles hulwo —com
Fray Francisco d¥itoria y Fray Bartolomé de las Casas— que en plena borrachera imperialista
del siglo XVI denunciaron esas justificaciones y sefialaron que el horror de la guerraeno pued
justificarse con tales pretextos presuntamente de intervencion humaiyitaiiao pued
justificarse asi la guerra, tampoco la esclavizacion de los pueblos.

Los imperialistas son fuertes, muy fuertestifimos. Su poderio no lo ha tenido jamas
nadie en la historia. Son fuertes en todo: tienen mas dinero que el resto de los mortales, tiene
armas de destruccién espantosa, tienen medios de propaganda y embaucacion que superan |
que hubieran ambicionado sus predecesores. Pero su poder tiene limites.

En esta guerra apenas se han visto limitados por la haghdar en sus propias casas,
ya que lo ha impedido una conjugacion de factores como el griterio del engafio, lossinterese
creados y la desorientacion ideoldgica. Pero su propio éxito puede salirleShcaieotoma
precauciones y se abstienen de proclamar abiertamente su intencién de anexionanKosovo
Albania (ya lo haran, van tanteando el terreno y preparando a la opinién para, llegado e
momento, proclamarlo como una elemental necesidad de justicia, en compensacidn por lo
sufrimientos de la poblacién albano-kosovanyagencion a sus anhelos). Mas a eso Yasa
rectificacion de fronteras impuesta por la guerra puede abrir una caja de Pandara en lo
Balcanes que acabe desestabilizando la propia dominacion imperidisian iniciada
esgrimirse proclamas secesionistagensilvania, y veremos qué puede pagara empeza
en el Sur délbania, el Borio Epiro, que es de habla griega (sinAjbania le haya ot@ad
nunca ningan grado de autonomia), siguiendolpacia, Dobruya etc. El que siembra viento
recoge tempestades.

Sera de ello lo que sea. Nuestra tarea, en cualquier caso, hoy por hoy es denunciar |
dominacion de terror que esta imponiendo la'®Aen la comarca serbia de Kosovo, reclama
el respeto de la legalidad, la salida del ocupante atlantico y la restauracion plena de la soberania
deYugoslavia en su territorio nacional.

Madrid. 15 de junio de 1999
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LA RESISTENCIA NUMANTINA DEL PRESIDENTE
FIDEL CASTRO, O LO QUE PASARIA SI...*

Copyright © Lorenzo Pefia

‘Indicio ha dado esta no vista hazafial/\dgor que en los siglos venideros / tendran
los hijos de la fuerte Espafia, / hijos de tales padres herederos... Hallo s6lo en Numancia tod
cuanto / debe con justo titulo cantarse,...’

Son versos de la esfa final delCerco de Numancia de Miguel de Cervante&hora
gue —a raiz de unas palabras del Primer Ministro de la Coran@pfBzalez Marquez—es
habla de la resistencia numantina del Presidente cubano, no estara de mas esta evocacion
Después de todo, muchos pensamos que, si de algo tienen quiéllenerse los pueblosd
habla hispana endaacontecimientos historicos de siglos recientes, ese algo es, mas que ningun
otro hecho, la gesta cubana, que ha llevado al pueblo tariefrentado al avasallamiento de
un vecino poderoso, acostumbrado a ejercer sobre la Isla una dominacion apenas velada, a, n
so6lo plantar un desafio duradero a esos empefios de mantener el sojuzgamiento, siko —Io qu
es mas— a hacerlo de tal manera que en la realizacion de dicho afan de independencia entr
en juego algo todavia mas importante, como esgandzacion de un tipo de sociedad nuch
mas justa e igudhria. Que, ante el abandono de la causa igualitaria en Europa oriental (al estar
optando las élites de esos paises por la economia de mercado), quede Cuba como casi el tnic
abanderado en el mundo de ese ideal daroracion social no hace sino realzar el destin
peculiarisimo de esavolucion, en eso como en tantas cosas originalisima y ajena a los clichés,
a los estereotipos.

Se le han reprochado mucho al lider cubano sus declaraciones aceeca de |
organizacién politica en otrosjses, entre ellos Espafia. Probablemente el sentir del Presidente
Fidel Castro es que su pais no tiene que recibir lecciones de democracia de Estados en los que
cualesquiera que sean otras veagde sus respectivos sistemas politicos, la autoridad suprema
viene ostentada por personas cuyo nombramiento no resulta de ninguna forma, niidirecta n
indirecta, de votacion populdEn esa linea de razonamiento cabria recalcar todavia mas esto
gue en esos Estados de monarquia hereditaria mas del 99% de los ciudadanos ven vedado, po
Su mismo nacimiento, todo acceso a los honores supremos del Estado, cualesquiera que sea
0 vayan a Ser sus méritos.)

En Cuba, desde luego, no hay libertad de partidos politiqgus ¥nde, las eleccione
a los 6ganos de poder no son indicativas de quién ganaria los comicios si se celabraran e
otras condiciones —a saben condiciones de libertad deganizacion politicaAhora bien
la fuerza de tal gumento resulta mucho més débil de lo que creen quienes lo formutan, co
una u otra varianté&. es que algo similar cabe decir de todos y cada uno de los Estades dond
existe (lo que convencionalmente se conoce como) una demoef@asentativa. Por doquier
hay restricciones tanto a la actividad de los partidos cuanto a la capacidad que tengan unos
otros para presentarse a elecciones o para tener escafios parlamentarios. Cémo votaria la gent
Si no existieran precisamente las restricciones que hay (sino, en vez de ellas, acaso otras) y s
el ejercicio del poder no hubiera seguido el rumbo que ha seguido efectigaasealgo sobre

!, Este articulo fue originalmente publicado en el nimero 4 (y ultimo) de la revista Contrarios , 1990,

pagds 126-8. Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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lo que cabe elucubraconjeturar pero en lo cual los indicios son de escasa fuerzes y la
demostraciones —huelga decirlo— inexistentes.

Pongamos por caso nuestra Patria. Naturalmente, si no se hubiera impuestaal puebl
espariol la guerra de 1936-39, si no se hubiera dado muerte, después del 31 de marzo de 1939
a cientos de miles de oponentes al régimen, si no se hubiera obligado a otros cientas de mile
a expatriarse —unos cuantos de ellos para no volver—, si no se hubiera mantenidassobre lo
esparfioles una opresion férrea durante unos 40 afios queslda kemuchos a pensar (y no sin
razones) que la alternativa es o bien un régimen injusto pero, al menos, representat&o aunqu
sea con muchisimas limitaciones o bien el retorno a una opresién abierta como at régime
militar de los cuatro amgos decenios, si ho hubiera sucedido todo eso, ¢,no cabe caonjetura
gue serian muy otros los resultados electorales? Los muertos no votan. Espafioleha habid
gue, estando exiliados en el momento de los plebiscitos que llevaron a la promulgaaién de |
presente Constitucion, no pudieron tomar parte en dlofos @ontecimientos mas recientes
han llevado también a muchos electores a sacar sus conclusiones, a la conviccion da que, si u
dia ganaran fuerza en el Parlameniganizaciones que —por su origen y denominaeton
encarnan lo mas opuesto al régimen de los ocho lustros, podria caernos algo similar a es
mismo régimen. Consideraciones similares han jugado en ocasion de ulteriores plebisatos, com
el de la pertenencia de nuestra Patria a uganigacién capitaneada por paises con los suale
en la historia no ha estado unida Espafia las mas veces por lazos de amistad, paises que
ademas, poco o nada han hecho por ayudar a la Republica Espafiola cuando ésta luchaba po
Su existencia —y que luego apuntalaron al régimen impuesto en 1939. ¢ Cémo votarjan, p.ej.
los chilenos si no se sintieran —como se sienten— cogidos entre la espada y Ja pared
compelidos a optar a lo sumo por un mal menor? ¢ Cémo votarian los brasilefios si no supiera
—que si lo saben— que un triunfo electoral de la izquierda desencadenaria la furia yt el boico
de los capitalistas,xon ello, una bancarrota inmediata del pais todavia mayor que la qu
provocan esos mismos capitalistas en el poder (jque ya es decir!)?

En Espafia, en Brasil, en Chile, hay libertad de partidos. Pero no por ello ea libre |
eleccion. No lo es cuando el elector sabe muy fiee quienes controlan los resortes del poder
real actuaran de un modo u otro segun sea el escrulieioe el elector la experiencia d
alzamientos y regimenes militaresagemas, del acoso econdémico de los ricos de dengoy d
fuera. ¢ Puede alguien dugdprej., que la Sra. Chamorro ha ganado las elecciones grhcias a
boicot de los EE.UU. y al terrorismo de la contra, acciones que han llevado yoldanda los
nicaraglenses a esa rendicion en que estriba la votacion mayoritaria a favor de dicRa sefiora

Por doquier hay restricciones a la actividad de los partidos. Mas, ¢@mo s
desarrollarian kcosas en tal o cual pais en particular si, en lugar de haber las restricciones que
de hecho hagyhubiera otras —p.ej. si hubiera menos restricciones? No puede presentarse a la
elecciones cualquier ganizacion. Es menester cumplir ciertos requisitossiS€é redujena
éstos? ¢ i, ademas, se garantizara una representacion parlamentaria proporcional arcualquie
organizacion que obtuviera al menos el 0,5% de los sufragios? Sin duda a corto plazo eso n
alteraria mucho las cosas. Pero ¢es muy arriesgado conjeturar quega lal lafe od
acumulao de tales reformas si acarrearia un cambio considerable en la vida politica de un pais,
y en los resultados electorales de unas u otras fuerzas? La extrema izquierda, ahoea relegad
fuera del Parlamento casi por doquiendria ocasion de hacer conocer sus puntos de¥ista.
eso dista de ser baladi. (Que la mondGtona repeticion de lo mismo, con pequefias variaciones
es muy distinta de un debate en el que se afrontaran de veras maneras antitéticas de concebi
la organizacion social.)

Un elector espariol dibre de votar por cualquier ganizacion que se haya presentado
a elecciones en su circunscripcion. Es libre de hacerlo pero su libertad esta condicionad
(restringida, en verdad), no solo pomrladido mas arriba, sino por la ley electoral vigeald.
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entra eso del voto atil, o inatil. Por otro lado, ungamizacion cualquiera, si ha de pode
presentarse @lecciones, ha de abstenerse de ciertas declaraciones. Hay instituciones y personas
incriticables —incriticables, claro, salvo apencando con las consecuencias legales qu
conllevaria la critica, como de hecho las ha conllevado para los pocos que no se lman dejad
amedrentar por la prohibicion vigente. De nuevo en esto muchos sospecharan que, aunque as
no fuera, eso no afectaria a los resultados electorales hoy paf dpaizé lleven razén. Per

nadie puede afirmar que no alteraria tampatabsolutolos resultados electorales agar

plazo.

En resumen: el régimen politico de cualquier autodenada democracia representati-
va —Y eso se aplica muy especialmente a Espaia@to/os en los que no deseo explayarme
aqui— conlleva coerciones de muy diversa indole a la libertad de eleccion. En regimene
autoritarios como el del Presidente Fidel Castro existen otras coerciones. Mas, si endos paise
del primer grupo se habla de democracia porque, con todas esas restricciones y coe¥ciones, d
todos modos la mayoria vota por partidos que son los que ejercen ellgogartidarios de
Dr. Castro pueden alegar que en Cuba la mayoria de la poblacién apoya la politica de s
Presidente (y no he oido a nadie rechazar ese aserto ni, menos, aportar el menonindicio e
contra del mismo)Y eso, pueden decies una democracia, aunque de otra indole. Phsar a
condicional subjuntivo (al «¢Qué sucederia si... ?») abre cuestiones mas molestas para |
democracia biguesa que para el paternalismo igualitarista.



LOS ENCUMBRADOS!
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Se habian citado panada, salvo para dar coba a la monarquia espafiola («jMajestad!
por aqui, «jMajestad!» por alld) sobre todo, para acosar y hostigkarégimen revolucionario
cubanoTratabase de proclamar los valores de la democracia representativa, conculcados en |
Isla caribefia y en ningun otro sitio, como sefia de identidad de esa dizque cammunida
iberoamericana. Quedarian fuera del debate los verdaderos problemas de los pueblo
latinoamericanos, la pobreza terrible de la mayoria de la poblacién, el desempleo, e] hambre
las enfermedades, la degradacion social y econdmica, o sea todo lo que forma el enamado d
la vida real, cotidiana, de la gente.

Lo unico importante, lo Unico que tiene que contar y que iba a c@stgue caal
cuatro afios 0 asalja elecciones con varios partidos, con campafas electorales donde al elector
se lo embauca con frases huecas y generalidades que a nada comprometen y se lg amenaza
chantajea para que vote por las fuerzas del orden establecido, que si no... Si no, ya se sabe
habra fuga de capitales, desinversion, desempleo aun hyatamto eso. La economia d
mercado requiere, para que funcione minimamente, la confianza de los inversoes en lo
gestores de los asuntos publicos. Eso y los millones y millones de ddlares de la prampagand
subvencionada por los banqueros, industriales y comerciantes (y por la CIA) es lo qu
determina quién sale elegidioda esa democracia es puro teatro. Cuando quieren gae salg
tal partido, presentan a un candidato elegible. Cuando piensan que le viene mejor uea cura d
oposicion, o prefieren que salga otro, nominan como candidato a uno que ya sabenague no v
a salir elegidoA los reacios se los apabulla y acoquina con la historia del voto Uélpgdi
de boca! Una vez, y otra, y otra, y otra mas, al infinito. Si por excepcion no saleoasi, es
—dentro de un orden— sirve para reforzar y afianzar al sistema. Mas alla de ese daden, est
el recurso a los golpes militares. jLastima, pues, que Fidel Castro sea tan tozudo, que no dé u
pasito a favor de esas delicias del pluripartidismo! Si lo hiciera, los dineros de (g G4A
toda la banca del Planeta, que a pesar de la crisis, jdinero tiene!), el chantaje, las arhenazas, e
desgaste —como en Nicaragua contra los sandirsstague queramos comparar lo incompara-
ble—, todo eso junto acabaria minando y destrozando al régimen revolucionario.cubano
Decirles a los cubanos que toleren el pluripartidismo seria como que haberles digho a lo
esclavos sublevados contra Roma, con Espartaco a la cabeza, que hicieran en su campament
elecciones con pluralidad de facciones politicas como se hacian en Roma. Cubam®s eso: u
asediado campamento de esclavos insurrectos contra el Imperio y contra la escldartadaasa
Y el asedio es tal que no estan las cosas para andarse con relajos, en medio del desorde
mundial acaudillado por la potencia mas agresiva de la historia (ninguna antes habia tenid
tanto poder —ni de lejos—; ninguna habia dominado a un mundo unipokquiera &
Imperio Romano en su apogeo, desde luego).

Pero Fidel ha hecho muy bien en vemMpb haber venido hubiera sido dejarlés e
campo libre a los facinerosos enemigos de los pueblos y lacayos del imperialismo par
despotricar sin trabas contra la dictadura cub¥énen medio de esa caterva de politicastro
proyanquis, que o no saben decir nada o no tenian nada quealeoitas venenosas alusiones
contra Cuba, en medio de @agbamulta de dignatarios capitalistas que reciben abultadas listas

! Articulo publicado en Octubre N° 7 (septiembre de 1992). Reproducido en el N° 1 de ESPANA ROJA .
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civiles por no hacer nada a favor de sus pueblos (o por empobrecerlos mas y maspy cuand
protestan matarlos a tiros), el Unico que tenia —y tuvo— algo interesante que deoir —y |
dijo— fue Fidel. La oratoria no consiste en hacer frases huecas y altisonantes, sinoren habla
con claridad, con buenosgaimentos y con tino. Fidel demostré una vez mas que tieng toda
esas cualidades. Claro que en ese contexto no pquéyarse, ni ir en muchos temas mas alla

de la alusion. En esas pocas palabras, hizo un discurso magistral y sintetiz6 larsituacié
planetaria con rigor y exactitud. La dominacién no desafiada deliatipeio norteamericano,

el manejo de la ONU como instrumento docil de su agresion, la miseria a que el colonialism
euro-americano ha venido sometiendo a los pueblésideAfrica y América Latina dessl

hace justamente 500 afios, el incumplimiento de la obligacién que tienen los paises ricos d
compensar eso ayudando a los subdesarrollados, la injusticia social que existe induso en |
Gran Metrépoli yanqui; y sab todo —junto con el peligro que la hegemonia yanqui hace pesar
incluso sobre nuestro propio idioma— la dignidad de Cuba, defendiendo en ese entorno hostil
contra viento y marea, su opcién por una sociedad no capitalista y ho sometida al édictado d
los EE.UU. Discurso valiente, bonito y por encima de todo justo y correcto.

Algun que otro encumbrado traté de dejar una buena estampa, como & jefe d
gobierno portugués, que nos prob6 que al menos sabe hablar (no como otros), o laatractiva
elegante Dofi&ioleta. Pero no venian a decir nada. Bla, bla, bla. La democracia, |
democracia, la democracia. Ersgaises mucha gente se muere de hambre, los mas de quienes
a ese extremo no llegan malviven en una espantosa postracion, s6lo una mimoria viv
holgadamente, aumentan las desigualdades sociales y por supuesto cada vez se paga mas a lo
banquerogpero ellos no condenan a esos banqueros, sino que aprueban y ensalzan a ese mismo
sistema de economia de mercado que tiene tales resultados). Poco les importa. Ed genocid
Serrano de Guatemala capitanea un poder basado en los escuadrones de la muerte; Balaguer
ademas de sus osréechorias actuales, fue el Carrero Blanco dominicanolbajiio; Menem
(ese golfo corrompido y turbulento, que parece un personaje de novela policiata) es e
presidente peronista, y Perén fue un fascista agente de Hitler y Mussolini que imauso un
dictadura feroz —y ahora Menemliap la politica de las Ultimas dictaduras militares, s6lo que
con elecciones, con esa democracia que el puealpatano llama «democracia trucha» (falsa
postiza, adulterada). jDa igual' Ninguno de esos sefiores tiene ningan remordingiento d
conciencia, todo va bien en sus respectivos fundos. O, si no del todo bien, va mejasando. L
prueba —nos dicen— es que en algunos paises latinoamericanos ha habido un coecimient
economico el ultimo afio, tras decenios de estancamiento y retrocesoa Querpreguntarles
—ya que estan tan ufanos por esa pequefiez— si han conseguido siquiera recupetar el nive
productivo por habitante de hace 10 afos.

Pero, si bien los propdsitos eran de silenciar esos temas delicados, no pudieron de
todo, y el remilgado presidente de Chile (que no dice que fue pinochetista) se fue deala lengu
al soltar que la miseria extrema puede desembocar en una explosién social, con peligro de |
preciadisima democracia. Luego dijeron que no, guera para estar tan inquietos y alarmados,
que los pobres aguantaran. Magpudieron dejar de recoger —en frasecitas edulcoradas, sosas,
quitandole hierro al asunto— algo de la situacion de las masas latinoamericanas; esperando |
salvacién de una mayor inversiéel 8anco mundial y del Banco Interamericano de Desarrollo,
los mismos que arrasan a esos pueblos e imponen las politicas econdmicas genocidas de eso
gobiernosAdemas, incluso eso lo dicen por deaiuy a sabiendas de que ni siquiera &abr
esas inversiones.

Para hacer ver que algo practico se ha hecho en la cumbre, nos han restregado lo d
laTV y doso tres puntillos de cooperacién cultural, que por otra parte seguramente se quedaran
en agua de borrajas, como tantos otros, ya que ese tipo de acuerdos basicos no eabian vig
si no vienen desarrollados en disposiciones concretas; y hay muchos acuerdos asi qae por falt
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de tal desarrollo no se aplican en la practica, dejando desamparados a muchos espafoles e
Latinoamérica y Latinoamericanos en Espania.

Mas, aunque si se hubiera llegado a algun acuerdo real y concreto en el camp
cultural, lo mas importante para la vida de esos cientos de millones de seres hureanos qu
hablamos castellano o portugués es la economia. Sin comunidad econémica no puede habe
comunidad a seca¥.en ese terreno, nada de nada. Nuestros gobernantes son unos mandados
Dentro de ciertos limites, Francia tiene un gear para llegar a acuerdos de cooperacio
econdmica con sus antiguas colonias africanas, y lo hace. Espafa ni puede ni quiere.

Si tuviéramos un gimen un poquitin menos indigno, Espafia se hubiera plantado ante
los magnates del Mercado Comun y habria obtenido alguna cosilla a favoédea Latina
donde hay cinco millones de espafioles y cientos de millones de personas con astendenci
hispanaAl menos un trato de favor para la inmigracion a su Madre Patria, algunaaventaj
comercial, un poco de ayuda (no las 2 6 3 Pts en proyectos culturales, que pareceeahora qu
se van a reducir a unos céntimao&hgo que, aunque fuera poco, compensara, siquier
parcialisimamente, por el saqueo y el esquilme a que han estado sometidos aquellos paises po
los europeos (inicialmente por Espafia, mas luego también por otros tanto o mas que Espafia
recordemos que, al llegar al trono de Madrid los Borbones, lo primero que hicierotofjar
a tratantes franceses el monopolio del comercio de esclavos negkbcdea laAmérica
Hispana; y en €elratado de Utrecht se les cedi6 una tajada a los ingleses). Compensar a eso
pueblos, que en buena parte descienden también de aquellos esclavos negros secuaestrados e
Su casa Yy transportados por la fuerza al nuevo mundo; por ese crimen que deja pegjuefas la
atrocidades de Hitler y que se practico durante siglos con la bendicién de los Papas y si
protesta de nadie. Lo que les debemos (porque todos se lo debemos, aunque unos snas y otro
menos) no lo podremos pagar nunca, pero ésa no es razon valida para no pagar nieguna part
de la deuda. Pues no, Espafia, la Espafia oficial, la monarquia y sus politicos de tarno, nad
tienen ni tuvieron que decir al respecto, ningin examen de las culpas de esa monarguia en lo
males deAmérica Latina, ninguna nocion de retribucion o restitucion. La Coyunturh es e
escudo o el pretexto para ni siquiera dar limosna, o achicarla hasta que ya se quedg en nada
no sirva para nada. Esa sefora, Dofla Coyuntura, es caprichosa y ciega. Lo que cadlan es qu
las coyunturas no son fendmenos naturales, sino consecuencias de esa misma eeonomia d
mercado a la que ponen por las nubes. En resumen, quienes alli hablaron tras un étrero qu
ponia «Espafia» mejor que no hubieran estado siquiera, porque ¢qué van a pensar sle nosotro
los latinoamericanos y portugueses que vean ese espectaclid(iFelizmente los habr
informados, y ésos no generalizaran abusivamente.)

Por patriotismo, por sentido del honpor solidaridad con las victimas del Gra
Matén, por veglienza, pero principalmente porque Cuba construye una sociedad sin &justici
social, sin clases explotadoras, lesnde poner muy en primer plano el respaldo revolucionario
al pueblo cubano, nuestro hermano. Como también hemos de apoyar todas las lucha
antiyanquis e\mérica Latina, aunque a veces no estemos de acuerdo con coémo sa llevan
cabo. Porqué&meérica Latina esta hoy en el centro de las luchas revolucionarias coatra est
sociedad monstruosa en que Vvivimos.



L A CUMBRE DE ISLA MARGARITAY EL DERECHO A UNA
INFORMACION VERAZ?
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Este numero d&spafia Rojaesta principalmente dedicadgroblemas dameérica
Latina.

La cultura latinoamericana (del bolero a los culebrones) se esta popularirando e
diversos territorios del planet@erra porque es posiblemente, de entre las culturas actaales, |
gue pone mas énfasis en facetas cotidianas de la vida humana como el amoroy todo |
relacionado con él.

Si, por consiguiente, en cualquier rincén de la casalio planetaria de la raza humana
hay motivos para interesarse por la cultura latinoamericana-trgvés de ella, por la prapi
América Latina—en nuestro caso hay razones particulares de peso mucho Esparia tiene
una poblacién de algo menos de 40 millones de habitantes; Portugal, del unidi®ries
México tiene cerca de 100 millones; Colombia, 40; Brasil, mas deAtgéntina, mas de 35
Venezuela, unos 25; Peru, cerca de 30; Bolivia, cerca de 10; Chile, unos 16; Santo Pomingo
cerca de 10; Cuba]l16 12; Puerto Rico, unos 4; Guatemala, cerca de 10; El Sajwadsr
8; otros paises de Centroamérica (Nicaragua, CostaHRoauras, Panama), unos 20 millones;
Paraguay y Uruguaynos 10; Ecuadpunos 12. En totaAmérica Latina tiene unos B0
millones de seres humanos. Hay ademas unos 30 millones de hispanos en los EE.UU.

(Incluyendo el Africa Ibérica, los hispanos de EE.UU., y algunos otros territ@ios d
habla hispano-portuguesa —coifimor y algunos enclaves residuales en las Filipinas—, habra
unos 600 millones de seres humanos de lengua iberorromance, o sea aproximadamente uno d
cada nueve miembros actuales de nuestra especie.)

Asi pues, por cada habitante humano de la Peninsula Ibérica e Islas adyacgntes, ha
cerca de 10 habitantes Aenérica Latina. S6lo uno de cada diez hispanohablantes mive e
Espafa, mientras que cerca de 9 de cada 10 vivdmérca Latina.

Nunca se lamentara lo bastante la equivocada (y miope) opcién de la reaacionari
oligarquia borbdnica por la unidad «europea», dando la espaldarica Latina, y aflojando
consiguientemente, los vinculos con los pueblos hermanos de allekitinéto, hastale
punto de imponer nuevas barreras al ingreso en Espafa de personas de nombre § apellido
espafoles, que hablan espafiol y sélo espafiol, al paso que se autoriza la libreyentrada
radicaciéon de personas nordicas, que no conocen nuestro idioma y cuyos nombres nos so
impronunciables, personas de cultura dispar de la nuestra.

Lejos de los propoésitos despafia Rojael oponernos a la libre circulacion de sere
humanos por el PlaneTaerra; sin embayo, de haber prioridades, habria de empezanse po
conceder pleno derecho de regresar a la tierra de sus antepasados a quienes soa de nuestr
misma lengua, sangre y cultura.

Semanas antes de celebrarse, a comienzos de noviembre de 1997, la cumbr
iberoamericana de Isla Mgarita (en la Republica d&enezuela), tenia lugar otro encuentro del

', Articulo publicado en el N° 7 de ESPANA ROJA . Nov de 1997.



La cumbre de Isla Margarita y el derecho a una informacién veraz 149

cual no se han hecho eco los medios de comunicacion oligarquicéH: Ehcuentio
Ecuatoriano de Filosofia, celebradoleriudad de Cuenca, en el austro ecuatoriano (provincia
delAzuay). En ese Encuentro se debatieron, desde perspectivas filoséficas, muchos problema
de la vida colectiva del ser humano, incluyendo cuestiones candentes en el Ecuad@& a raiz d
los acontecimientos del 5 de febrero de 1997 que, por primera vez en nuestro planeta, hiciero
retroceder al BM (Banco Mundial) y al FMI (Fondo Monetario Internacional), derrotardo (d
momento) sus politicas neoliberales, hambreadoras de pueblos.

En ese Encuentro de filosofia se presentd una ponencia titulada «Un ace@amient
l6gico-filoséfico a los derechos positivos» en la cual se demostraba como es incongouente, n
ya con la ley natural, sino también con el vigente derecho internacional positivm, el n
implementar politicas encaminadas a asegurar el disfrute real por la poblacién de losderecho
positivos (el derecho a tener: una vivienda digna; un empleo digno en condiciones $aborale
equitativas y con remuneracion adecuada; atencion sanitaria; acceso a la educaciéaiesetc).
derechos se derivan del mas basico derecho, que es el derecho a vivir (a masnajor
vivir, o sea al bienestar). Como lo dice, en expresion inmejorable, el Preambalo de |
Constitucién colombiana de 1991, tratase de asegurar a los integrantes de la sociedad ‘la vida
la convivencia, el trabajo, la justicia, la igualdad, el conocimiento, la libertad y la paz’.

Si se implementara 1/10 de ese propoésito, entoncesgiiiaartantos conflictos —en
todos los cuales van bien encaminados ni contribuyen a resmveroblemas— ni habria que
reflejar a la realidad latinoamericana en el séontuadro que —en su inigualable e insuperable
estilo— traza el escritor uruguagp gran defensor de los derechos humanos) Eduardo Galeano,
en su articulo, aqui reproducido, «El sacrificio de la justicia en los altares del oglen: lo
prisioneros» (tomado de la revisdfidopia y Praxis Latinoamericand® 1, Universidad de
Zulia, Venezuela, julio-dic. de 189 por permiso amablemente concedido por esa publicacion).

Entre esos derechos positivos (cada uno de los cuales se formula medante un
locucion de la forma ‘derecho a que haya algo asi 0 asé’, e.d. lo que en términos Bgicos s
llama una cuantificacion existencial) esta también el derecho a recibir informacién veraz.

El Sr. Caldera (quien lleg6 a la presidencia venezolana prometiendo proteccsdn a lo
pobres y luego se la dio a los ricos, acatando el dictado del BM y del FMI —y asi nmalchaca
y acogotando a esos pobres cuya suerte desdichada le quitaba, a) pbseeéio cuando &r
candidato presiderali—) quiso dejgren su actuacion como anfitrion, un recuerdo bueno en por
lo menos un punto. Ocurridsele proponer en la Declaracion final el derecho de cadadndividu
a recibir una informacién veraz. Si se hubiera aprobaddasombrecita —insulsa e ineficaz,
como de costumbre, y segun corresponde a un entramadogsinizacion y sin lazo
econdmicos pactados y vinculantes— habria servido al menos para algo, por una vez.

Mas no, claro. Se le echaron encima. La propuesta de Caldera era demasiado roja
¢, Qué es eso de que el individuo tenga derecho a recibir informacion verawss jYasta &h
podiamos llegar! No, no, de informacién veraz nada; nada de nada. Solo tiene derecho a un
informacion libre de censura. O sea, tiene derecho a recibir lo que —sin sujgtarse
constrefiimiento informativo alguno— quieran imponerle los duefios de los medios de comunica
cion. O sea a la basura desinformativa; eso si, exenta de censura.

No sélo no es lo mismo informacion veraz que informacidn sin censura ni constrefi
miento, sino que —en el transfondo de la oligopolizacion actual de los medios de cemunica
cion— en lineas generales cuanto mas de la una, menos de la otra, y viceversa. Rara que s
asegure informacién veraz habra que sujetar a los medios de comunicacion oligopalisticos
ciertos constrefiimientos; habra que obligarlos a que no oculten ni silencien lo qae afect
cotidianamente a la abrumadora mayoria de la poblacién, y a que no se permitanyhinchar
desfigurarescandalosa y falazmente, facetas secundarias, sin que el derecho de réplica est
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debidamente garantizado ni mucho menos. Habra también que dar facilidades paedgoe
prosperar losauces de comunicacion e informacién particulares (como el Internet), al paso que
los oligarcas de los medios de comaeién (radio, prensa¥V) incitan a medidas restrictivas
contra las paginas/eb.

(Por nuestra parte, deseamos que los cédigos penales —que prohiben expresiones d
odio racial, hstigacion a la violencia, o cuanto sea denigrante para el ser humano— se apliquen
en el Internet lo mismo que en cualquier otro medio de comunicacién.)

La soporifica cumbrecita de Isla Marita pasara sin pena ni gloria; sélo el discurs
de Fidel Castro le habra dado una nota de animacién. Por lo menos, nos ha dado ecasion d
recordar algunos puntos basicos de nuestra modesta aportacion, cual son: (1°) que entre lo
derechos positivos, cuya primacia reivindicamos, estaethiea una informacion veraz; y (2°)
la prioridad que para los espafioles tienen los vinculos de toda ind@enéoica Latinay
el interés prioritario de lo latinoamericano en el mundo de hoy

Madrid, 09-1-1997



